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Rusistickej komunite je edicia Hayuras 6ubnuoreka vydavatelstva Hosoe
nuTeparypHoe o6ospenue (s charakteristickou ¢ierno-bielou obalkou)
velmi dobre zndma. Ide o najstar$iu ediciu vydavatelstva. Vznikla ako
priloha ¢asopisu s rovnakym ndzvom ako vydavatelstvo. Casopis Hosoe
AumepamypHoe 0603penue dnes patri k najrenomovanej$im ruskojazy¢nym
odbornym periodikdm vyhradenym pre vedy o kulture a literdrnu vedu
obzvlést. Jednym z novsich prirastkov do edicie je kolektivna publikdcia
editovana folkloristom a teoretikom Konstantinom Bogdanovom Cxkso3b
cAésvi: Pycckas amoyuonarvnas kysvmypa. Kniha vzisla z konferencie orga-
nizovanej v novembri 2022 Institutom ruskej literatiry Ruskej akadémie
vied (tzv. [Tymkunckuit som) v spolupraci s vydavatelstvom. Uz z ndzva
knihy je zjavné, ze ide o prispevok do oblasti kulturnych dejin emdcii
a osobitne k vyskumu sz ako javu, ktorého produkcia i recepcia nepod-
lieha len biologickym procesom, ale i socidlnym a dejinnym faktorom.
Monografia pozostava z devitndstich samostatnych studii a troch
kratsich esejisticky koncipovanych prispevkov zaradenych medzi tzv.
repliky. Texty pokryvaju obdobie od stredoveku az po suc¢asnost. Uspo-
riadané su chronologicky. Kniha pokryva nielen $iroky ¢asovy usek, ale
zhromazduje aj pohlady z r6znych disciplin humanitnych vied. Dominuja
sice literarnovedné prispevky, no ¢asto st uchopené interdisciplindrne.
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Publikace vychazi v rdmci Strategie AV21: Vyzkumny program Identity ve svété
vdlek a krizi.
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Niekolko literarnovednych $tudii zaradenych do recenzovanej publikdcie
bolo uz predtym publikovanych v ¢asopise HoBoe nureparyproe o603pe-
uue 180, 2023, 2 v rdmci tematického bloku.

V knihe st v§ak zastapené aj texty z oblasti estetiky, historie, filmovych
$tadii alebo kultdrnej antropolégie. Uz z letmého pohladu na $truktaru
publikacie je zjavné, Ze vychodiskom autorského kolektivu je socidlny
konstruktivizmus. Na slzach, ndreku a placi autorov a autorky zaujima
ich funkcia v ruskej spolo¢nosti naprie¢ dejinami, predov$etkym vsak
ich konceptualizcia v roznych prejavoch Iudskej ¢innosti — od literdrnych
textov az po politické ritudly. Ako celok kniha vychddza z aktudlnych kul-
turnych teérii emocii, hoci jednotlivé kapitoly to nie vzdy explicitne re-
flektuju. Zmienené teérie sa zakladaju na predpoklade o univerzélnosti
emocii, no sicasne chdpu, ze ich prejavy sa mozu kulturne lisit. Tieto ted-
rie bert do Gvahy skuto¢nost, Ze emdcie a ich vyjadrovanie sa formuje
vsocializa¢nych procesoch. Z tejto perspektivy vychidza potreba skimat
verejny obraz a reprezentacie emocii, pretoze prave ony ovplyviiuju to,
ako ich ludia v danej spolo¢nosti prezivaja, ¢i aké st ich o¢akavania od
druhych.

Mnohé z prispevkov v knihe st objavné a poukazuju na nec¢akané
prepojenia. Takymto je spomedzi literdrnovednych textov napriklad
prispevok Ilju Vinického, okrem iného autora knihy Vasily Zhukovsky's
Romanticism and the Emotional History of Russia (2015). V $tadii «ITon-
duueckoe wyscmeo>: H. M. Kapamsum u ucmopus cAé3 6 pycckoti aumepamype
(s.45-62) si badatel v$ima, ako v Karamzinovom romdane Bednas JIusa
vodny zivel saturuje metaforické a ideové prepojenie medzi slzami, placom
a prostredim rybnikov ako ,.idedlnym® miestom pre samovrazdy mladych
zien. Vinickij tento vztah uchopuje pomocou pojmu ,rybni¢ny pocit®
(the pondic feeling ). Opisuje nim komplexnt vizbu medzi obrazmi slz,
utonutia v rybniku a ponurymi pocitmi smutku a melancholie. Rybni¢ny
pocit zdroven vyvstdva zo sentimentalistickych filozofickych saradnic,
v ktorych dominuje orientacia na prirodu. T4 vystupuje ako zdroj ve¢-
nosti (vdaka svojej cyklickosti). Préve rybni¢ny pocit potom déva hrdi-
nom a hrdinkdm sentimentalistickych préz moznost zakusit ,kpoTkoe
omymenue searoctu” (s. $8). Po rozbore Karamzinovej prézy Vinickij
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naznacuje, ze precitenie ve¢nosti v placi a v prostredi prirody ma svoje
varidcie aj v poetike realistickych roménov. Ide o $tudiu s moznym presa-
hom k ekokritike, o ¢o sa v8ak sim autor neusiluje. Mohlo by byt ale
prinosné uplatnit obdobnu perspektivu napriklad na tzv. literataru kli-
matickej krizy.

Ak sa vratim k otdzkam sentimentalizmu, ktorymi sa zaoberal Vinickij,
tak Jaroslava Zacharova zasa poukazuje na sentimentalistické aspekty
tvorby Dmitrija Prigova (s. 430-442). Zaober4 sa pritom funkciou slz
v jeho textoch. Za analyzu by istotne v suvislosti so sentimentalizmom
stélaiprdza Venedikta Jerofejeva Moskva — Petuski. Alexander Kobrinskij
sa ale v $tudii zaradenej do knihy nezamys$la nad touto prézou ako celkom,
ale ponuka semioticky rozbor fiktivneho alkoholického koktailu Slzy
komsomolky (s. 348-363). Kobrinskij sa tak podobne ako dalsi z tych,
¢o prispeli do zbornika, rozhodol pre stratégiu minucidznej interpretacne;
préce mengieho fragmentu ¢ vybraného textu (tzv. close &i slow reading).
Podobne postupovali vo svojich textoch napriklad Pavel Spivakovskij pri
¢itani Lermontovho Démona (s. 63-80) a predovsetkym editor Kon-
stantin Bogdanov pri bésni Igora Severjanina «B napke niaxasa desouka. . . >
(s. 197-255). Bogdanov dokonca neddvno venoval tomuto $estversiu
z roku 1910 samostatn monografiu s ndzvom Cmuxomeoperue Hzops
Cesepsnuna <B napke naakara desouxa...>: ITymesodumenn (2024).
Z tohto hladiska teda kapitoly nasvecujui analyzované texty z menej za-
uzivanej perspektivy, resp. rozsiruji existujici interpreta¢ny diapazon.

Z oblasti inej nez literdrna veda sa mézeme pre ilustraciu prinosu
publikécie pristavit pri kapitole Svetlany Volosiny (s. 81-98). Badatelka
v nej analyzovala miesto siz v politickych ritudloch pocas vlady Miku-
lasal. (1825-185S). Volosina skiimala dobové oficiézne periodika ako
Cesepnas myesa a OTevecTBeHHbIe 3amucku. V nadviznosti na promi-
nentného historika emécii Williama Reddyho sa usiluje opisat ,,emocény
rezim“ za vlddy Mikulésa I. D4 sa povedat, Ze svojou analyzou potvrdzu-
je aj vyskum Gerda Althoffa, podla ktorého pri tomto type badania nie
je podstatné, ¢i sa opisané skutocne stalo presne tak, ako ich zmienuju
pramene, ale podstatny je sim fakt ich pisomného zdznamu, pretoze
préve on vytvéra verejny obraz emdcii a sved¢i o koncepcidch moci.
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Ide o jeden z textov, ktory ukazuje nielen kulturny a socidlny rozmer
emocii, ale priblizuje ich politickd a ideologicku rovinu. V publikécii je
takto ladenych prispevkov viac. Viaceré su dokonca prepojené s kritickou
reflexiou vojenskej tematiky — v obdobi 19. storocia aj v sovietskom
kontexte. Innokentij Volkomorov sa napokon v eseji z ¢asti ,,replik” doty-
ka vyuzitiu obrazu pla¢u a siz v nacionalistickej propagande (s. 468-469).

V tejto suvislosti sa Ziada dodat, Ze vydanie zbornika je pre aktudlnu
situdciu v ruskych humanitnych a socidlnych vedéch v ¢omsi symptomatic-
ké. Co tym mam na mysli? Len tazko nerozpoznat na niektorych stran-
kach ezopovské momenty. Takto mozno premyslat uz o editorovych
slovach z uvodu o tom, ze $tadie vznikali v B ropecTHOM, cTpamzOM
u HenuTeparypHo ciesrom 2022 roay“ (s. 8). Tematicka volba pre kon-
ferenciu a néslednd publikdciu je teda mozné vnimat aj ako snahu akade-
mickej obce aspori ¢iasto¢ne a nepriamo reflektovat su¢asné dianie a vari
i zaujat stanovisko. V tomto ohlade sa d recenzovana publikdcia vnimat
nielen ako prispevok k vyskumu dejin emdcii, ale aj ako artefakt, ktory tieto
dejiny tvori. Casopis Hooe muteparyproe o60sperue podobne postu-
poval pri tematickom ¢isle 184, 2023, 6, ktoré venoval problematike (ne)
nasilia v ruskych kultarnych dejinach. Vyvstava tak otazka, aké dalsie témy
¢i vyskumné problémy sa mozu stat implicitne politickymi a v su¢asnom
ruskom kontexte potencidlne rizikovymi. Ak by sme zostali pri recenzova-
nej publikicii, tak je zasa namieste otdzka, aké politické vyznamy mozu
slzy a pla¢ nadobudat.

Knihe by sa dali vytknut nedostatky formalneho ¢i technického razu.
Kapitoly pouzivaju pozndmkovy aparat s bibliografickymi odkazmi, av§ak
nikde niet sthrnného bibliografického zoznamu (ani za jednotlivymi
$tudiami). Vzhladom na rozsah publikacie by nejaka forma stthrnu po-
uzitej literatury prispela k lepsej orientacii v jednotlivych textoch. Ob¢as
totiz, obzvlast pri rozsiahlejsich prispevkoch, je potreba velmi pricne
vyhladévat kompletny bibliograficky zépis, pretoze ten je uvedeny len
pri prvej zmienke a pri dalsich zmienkach je k dispozicii iba jeho skréte-
ny variant. Redakcia mohla byt v tomto ohlade k ¢itatelstvu tstretovejsia.
Obdobne by sme mohli vnimat aj absenciu menného registra. V inych
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knihdch tejto edicie, avsak nie je to pravidlo, register ani bibliograficky
zoznam nechybaju.

Vicsej sudrznosti a prehladnosti publikdcie by mohlo poméct roz-
¢lenenie kapitol do tematickych ¢asti namiesto ich prostého radenia
podla chronologického klti¢a. Ide v$ak o drobné technické ¢i formalne
nedostatky, ktoré nehovoria ni¢ o kvalite uverejnenych textov. Skor svedcia
o nekonzistentnej redakénej praxi vydavatelstva.

Plati vsak, Ze recenzovand publikicia pontka podnetné sondy do
ruskych literdrnych a kultdrnych dejin a rozsiruje moznosti z akych sa
premysla o literatare i spolo¢nosti. Z tohto hladiska ju mézeme vnimat
aj ako praktickd prirucku pre analyzu emdcii v literatare a kulture.

Mgr. Jakub Kapiciak, Ph.D.
Slovansky tistav AV CR, v. v. i.
Valentinskd 91/1

110 00 Praha 1

Ceské republika
kapiciak@slu.cas.cz

79



