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Uvod do studia predmétu

Tato studijni opora je vystavéna jako pomucka k pfedmétu Teorie socialnich deviaci.
Pfedmét seznamuje studenty se zakladnimi teoretickymi pfistupy k socialnim
deviacim. Seznamuje se zakladni terminologii (normy, socialni deviace, toleran¢ni
limita, socialné patologicky jev, sankce, socialni kontrola ad.). Pfinasi poznatky
0 ruznych teoriich socialnich deviaci, snazicich se vysvétlit podstatu deviantniho
chovani a to, z pohledu biologického, psychologického, sociologického a vyustuje
v pohled polyetiologicky.

Tato studijni opora nenahrazuje studentovi u€ebnici i odborny text, pfinasi mu vsak
zakladni orientaci v pfedmétu a v probiranych tématech, odkazuje na literaturu a
dalSi zdroje nezbytné pfi studiu pfedmétu.

Uvodem ke kazdému tematickému bloku jsou dlleZité pojmy, informace & hlavni
body k zapamatovani, nasleduje stru¢ny vhled do problematiky a shrnuti tématu.
Nasleduje soubor otazek a ukolu, které provéfi osvojeni teorie a odkaze studenta na
dalSi oblasti, které nebyly predstaveny vramci opory. Na zavér jsou uvedeny
zakladni zdroje, ve kterych student nalezne pfedstavenou latku, a rozsifujici zdroje,
které slouzi k samostudiu a prohloubeni uciva.

Cile predmétu
Cilem pfedmétu je vybavit studenty zakladnimi znalostmi z oblasti teorii socialnich
deviaci,
vybavit studenty nezbytnymi poznatky, ale i urCitymi dovednostmi v dané oblasti a
pfipravit je tak, jak po strance teoretické, tak praktické na plusobeni v praxi (policie,
vézenstvi, preventivniho pusobeni, socialni asistenti, kuratofi, probaéni a mediaéni
pracovnici, pracovnici v K- centrech a podobnych zafizenich, atd.).
Po absolvovani pfredmétu se student:
— bude orientovat v zakladnich pojmech z oblasti teorii socialnich deviaci
— bude schopen uvédomovat si rozdily v pfistupech biologickych,
psy\chologickych a sociologickych
— seznami se s vychozi literaturou,
— bude schopen vyhledavat dllezité a podstatné informace v dalSich zdrojich
informaci napf. na internetu,
— bude schopen vyuzit a aplikovat poznatky v ramci jinych pfredméta.

Osnova predmétu

Pfedmét je koncipovan do 13 blokd, které jsou probirany v ramci vyuky v prezenéni
formé a v redukované podobé také v kombinované formé studia.

1. Socialni deviace, socialni normy, socialni kontrola

2. Pristupy k vykladu socialnich deviaci

3. Biologicke teorie, historie a sou€asnost

4. Psychologické teorie psychoanalytické

5. Psychologické teorie behavioralni a humanistické

6. Teorie socialni anomie

7. Teorie socialni dezorganizace, socialni kontroly, strukturalniho tlaku

8. Teorie kulturniho pfenosu, teorie etiketizacCni

9. Teorie polyetiologicka, charakteristika socialnich deviaci a jejich tfidéni
10. Etiologie socialnich deviaci, pfi€iny endogenni
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11. Etiologie socialnich deviaci, pfi€iny exogenni — rodina, Skola, vrstevnici.

12.Etiologie socialnich deviaci, pfiCiny exogenni — lokalita, spoleCenské klima,
meédia, socialni sité.

13.Mozné pristupy spolecnosti k socialnim deviacim
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Pozadavky na ukonéeni predmétu

Zapocet:

Kazdy student zpracuje seminarni praci v rozsahu minimalné 6 stran na téma, které
si zvoli z uvedeného prehledu témat. Prace bude vzdy vychazet z ur€itych pramenu a
student pfesvédci, Ze dokaze s nimi pracovat (v€etné norem citaci apod.).

Zkouska:
Zkouska je pisemna a ustni (nejprve test o deseti otazkach, pak nasleduje ustni ¢ast).

Vyznam ikon v textu

°© K zapamatovani
je soupisem dulezitych pojm0 a hlavnich bodu, které by student pfi studiu tématu
nemeél opomenout.

{? Kontrolni otazky a ukoly pro samostudium
umozriuji studentovi ovéfit porozuméni textu a osvojeni problematiky.

{ Shrnuti

predstavuje shrnuti tématu.

{a
Literatura

je soupisem zdroju pouzitych v kapitole a slouzi také pro doplnéni a rozSifeni
poznatk.



Obsah studijni opory

1 Socialni deviace, socialni normy, socialni kontrola 6

2 Pristupy k vykladu socialnich deviaci ..................ueueiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie 11
G = To] loTo (o3 1= T8 (=To ] [ 16
4 Psychologickeé teorie psychoanalytiCKe.............oooiviiiiiiiiiiiiiiiiccii e 20
5 Psychologické teorie behavioralni a humanistickeé ...............ccco, 22
6 Teorie SOCIAINT @NOMIE...........uuiiii e 25
7 Teorie socialni dezorganizace, socialni kontroly, strukturalniho tlaku ................... 28
8 Teorie kulturniho pfenosu, teorie etiketizaCni..........ccccooeeiviiiiiiii i, 31
9 Teorie polyetiologicka,charakteristika socialnich deviaci a jejich tfidéni .............. 34
10 Etiologie socialnich deviaci - pfi€iny endogenni..........cccccooeeiii, 38
11 PfiCiny exogenni — rodina, Skola, vrstevniCi...........ccccooiiiiiiiiiiiii e, 41
12 PfiCiny exogenni — lokalita, spoleCenské klima, média............ccccooeevviiiiiiiiinnnnnnn. 46
13. Mozné pfistupy spolecnosti k socialnim deviacim ...........ccccevvvvviiiiieeeeveeeeiiinnnn, 49



Socialni deviace, socialni normy, socialni kontrola

K zapamatovani
Socialni patologie
socialni deviace
normalita
abnormalita
socialni kontrola
e toleranéni limita.

1.1 Socialni normy

V zasadé existuje shoda vtom, Ze pro posouzeni deviantniho chovani je tfeba
vychazet ze sociokulturniho kontextu, ve kterém ktomuto chovani doSlo. Pro
pochopeni socialnich deviaci je nepochybné dulezita otazka samotnych norem.
Normu vétSinou chapeme jako jisté pravidlo, pfedpis pro chovani v urcité zivotni
situaci. Pojem socialni norma pfedstavuje pravidlo pro védomé jednani, oCekavané
chovani v dané spolecCnosti. Mizeme ji chapat jako hodnoceni chovani ze strany
spoleCnosti a jako zavazny pozadavek na Zadouci chovani.

Normalita je stavem jedince, pfipadné skupiny Ci spoleCnosti, ktery zodpovida
zavedenym normam a uznavanym hodnotdm. Jeden z nejstarSich normativnich
systému predstavuji normy nabozenskeé.

Normy jsou:

- nezbytnou soucasti zivota a fungovani spole€nosti. Davaji zZivotu spole¢ny fad.

- soucasti kulturniho dédictvi, ale mohou se ménit.

- souviseji s hodnotami.

Kazda spole¢nost ma normy nastaveny jinak, odliSné normy se mohou objevovat i
v ramci subkultur. V té spojitosti je tfeba se ptat, ktera socialni situace je jesté ,v
normé®, lépe feCeno v jisté toleranci, a které jednani je jiz tfeba povazovat za
zfetelnou deviaci. Z psychologického hlediska, jak upozoriuje M. Wagnerova,
mnohé vzorce chovani mohou byt povazovany za deviantni jen z divodu chybéjici
zkuSenosti a nesrozumitelnosti. V takovém pfipadé pak muaze prevazovat
v hodnoticim aktu emotivni slozka. Neznamé je odmitano z divodu frustrace potfeb
bezpeci a jistoty (Wagnerova, 2004,25).

K pojeti normality byva pfistupovano z rliznych hledisek:

a) statistického, kdy se vychazi z Cetnosti vyskytu daného jevu ve vztahu
k normalnimu rozlozeni,

b) kulturniho, tedy to co je v kultufe dané spole¢nosti obvyklé,

c) funkéniho , kdy normaini je to, co umoznuje fungovani spolecnosti,

d) medialniho, které je €im dal aktualngjSi vzhledem k silicimu vlivu médii na Zivot
spole¢nosti.

Kazdé pojeti muze byt svym zplsobem diskutabilni, ovSem v poslednim pfipadé
obzvlast, ponévadz mulze byt jako vzor (norma) proklamovano chovani, které
prfedstavuje zietelné extrém. Napf. prezentace Stihlosti s doporuc¢enymi dietami vede
v fadé pfipadu k patologickym porucham pfijmu potravy. Jesté horSim pfikladem
mulze byt Sifeni agresivity jako pravodniho jevu soudasného zivota, takze americti
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vojaci napf. posilali bézné domu fotografie, na nichz muci vézné, aniz by se za své
chovani sebeméné stydéli a povazovali to za normaini.
Vzhledem k rGznym proménam ve spolecnosti, k posunim v hodnotovém systému
dochazi také ke zménam v pojeti norem a mife tolerance. Je pfirozené, ze jsme
kazdodenné svédky poruSovani rGznych norem. Je dulezité si uvédomit, Ze zadna
socialna norma neni je, aani nemuze byt dodrZzovana z dlvodu jedineCnosti
individua pfesné a stejnym zpusobem. V kazdém socialnim prostfedi proto existuje
tzv. nepsany tolerancni limit. Ten je proménlivy v Case a ve vztahu ke kultufe dané
spole€nosti. Ruzné skupiny, subkultury i jednotlivci se liSi svymi vzorci chovani, které
do uvedeného limitu tolerance zapadaji. Toleran¢ni limit mdzeme vymezit jako miru
variability snasenlivosti k chovani a dodrzovani norem druhymi jednotlivci.
Proménlivost toleranéni limity v Case dobfe muZeme pozorovat napf. v souvislosti
s rozvodovosti, kde doSlo k posunu od minimalni tolerance jesté nékdy v padesatych
letech k situaci dnesni, kdy stfidani partnerd je pokladano témeér za normalni. Nékdy
se v dusledku spoleCenského vyvoje zméni norma a to i pravni zcela radikalné jako
v pfipadé homosexuality.
Navic vime, Ze mira tolerance souvisi s dalSimi faktory jako tfeba i s vékem, takze
vétsi miru tolerance mizeme pozorovat u déti, mladistvych, mens$i u senioru a to uz
nemluvé o situaci v multikulturnim prostredi.
Vzhledem k témto slozitostem se dnes objevuji dokonce i nazory, Zze by se mélo
upustit od zjednoduseného rozdéleni chovani na normalni a deviantni, protoze
spoleCenské jevy maji i svuj objektivni rozmér ve smyslu bézného i deviantniho, jak
pozitivné tak negativné, protoZze usmériuji vztahy mezi jednotlivcem a socialni
skupinou a mohou nékdy i pfispét Kk socialnimu vyvoji. Revolty mladeze,
nonkonformni chovani byva reakci na nedostatky v Zivoté spole¢nosti a proto je
zadouci vétsi tolerance. (Stankowski, 2004,76)
Zname normy: a) explicitné dané (zakonné)

b) implicitné dané (moralni)

- obycejové
- nabozenské (nejstarsi)
Dale Ize rozlisit normy: a) proskribujici (zakazuiji)
b) preskribujici (pfikazuji)

1.2 Socialni kontrola

V souvislosti s fungovanim norem ve spoleCnosti je tfeba se zminit i o systému
socialni kontroly. Zakladnim mechanismem, ktery by mél vést ke konformnimu
jednani je socializace. Ta by v optimalnim pfipadé méla vést k ,sebekontrole* (vlastni
svédomi, kdy by se Clovék sam od sebe dokazal normami fidit a podle nich jednat.
Bohuzel lidi, ktefi dospéji do tohoto stadia, kdy maji ,jakéhosi policajta® v hlavé a
dodrzuji normy z pfesvédCeni je menSina. U vétSiny k tomu dochazi ze strachu
z postihu. Socialni kontrola je prvkem socialni regulace.

Proto spole€nost musi vytvaret jisty systém natlaku, socialni kontroly. Ten je tvofen
mechanismy, jejichZ smyslem je zabezpecit stabilitu a pofadek ve spoleCnosti a to
prostfednictvim instituci za pomoci rlznych sankci. Jedna se o ¢innosti s cilem
udrzet spoleCensky fad, zachovavat bezpeci a vytvaret pocit jistoty.

Existuji nasledujici mechanismy socialni kontroly:



a) fyzicka
b) psychicka (moralni, vefejné minéni)
C) pravni
d) ekonomicka
Sankce je reakci ostatnich na chovani jednotlivce, &i skupiny s cilem zajistit

dodrzovani normy. MuUzZe byt pozitivni i negativni a dale formalni a neformaini.
Negativni sankce predstavuje trest a ten maze byt udélen formalné (soudy, policie,
financni ufad apod.) nebo neformalné napf. rodiCem.

V souCasné spoleCnosti mechanismy socialni regulace selhavaji. At se to tyka
policie, dalSich organu statni spravy, nebo mechanismud v jednotlivych institucich,
organizacich. Patfime k zemim s nejvysSi mirou korupce. Kapitolou samo o sobé je
nase soudnictvi a jeho Cinnost. Vystizny je vyrok jednoho soudce v zavérecné feci,
kdyz prohlasil: ,ano byl to podvod, ale legalni*.

Snad nejvice vSak selhava kontrola vefejna, poznamenana egoismem (kazdy se
starej sam o sebe), Ihostejnosti, apatii, tendenci izolovat se od spoleCenského déni.
Pfi dokazovani deviantniho chovani chybi jasna a jednoznacna svédectvi. Vétsinou
to konci tim, Ze nikdo nic nevidél, neslySel, nic si jiz nepamatuje. V kazdém pripadé
dochazi ke zméné hlavniho nastroje kontroly spole¢nosti. Namisto vlady
byrokratickych ufadu nastupuje vlada penéz.

Nedostate€na socialni kontrola ma za dUsledek nejen nedostatec¢nou socialni
regulaci, ale také to, ¢emu P. Ondrejkovi€¢ fika ,socialni koroze®, coz je vyraz
vSeobecné tolerance k osobnim zajmim a jejich jednostranné upfednostriovani pred
zajmy celku (Ondrejkovi€, 2009, 38). V sou€asné nasi spole¢nosti jsou tyto tendence
vic jak zfetelné.

1.3 Socialni deviace

Socialni deviace je oznaCenim pro poruSeni nebo podstatnou odchylku od nékteré
socialni normy chovani nebo od skupiny norem, vyrazem nerespektovani pozadavku.
Je to jednani odchylujici se od norem (od ofekavaného, standardizovaného a
institucionalizovaného chovani). Posuzovani tohoto chovani ma dva pfistupy: pfistup
Luniverzalni“ (shoduje se ve vétsiné spolecnosti), pfistup ,relativisticky (posuzovani
je spjato s danou spolec¢nosti).

Sociologické pojeti deviace je podstatné SirSi nez pojeti pravni nebo etické. Deviace
socialni je totiz naruSenim kterékoliv socialni normy, nejen normy sankcionované
pravné, nabozZensky nebo moralné. Socialni deviace nelze ztotoZnovat s trestnou
¢innosti, ktera je pouze jednou z jejich forem, ani s protispoleenskym chovanim, i
kdyz vétSina forem socialniho chovani pokladanych za deviantni tuto povahu obvykle
ma. Je tedy také ziejmé, ze ne vSechny socialni deviace a deviantni chovani lze
povazZovat za socialné patologické jevy. Témi rozumime zasadni zavazna poruseni
norem. Vzhledem k ne zcela jasnému vymezeni tohoto pojmu se v posledni dobé
vice uziva pravé §irSi vymezeni — socialni deviace.

Skryté deviace, tj. deviace, které nejsou za deviace povazovany, respektive
oznacCkovany okolim (nejsou explicite normalizovany), jsou sice deviacemi, nikoli
v8ak socialnimi, protoze neovliviiuji socialni interakce a vztahy). Deviace tedy nelze
ztotoziovat se socialnimi deviacemi a socialni deviace nelze omezovat pouze na
deviantni chovani (Hrcka, 2001, s.16).

Socialni deviace je tedy opakem konformity. To souvisi s tim, jak je v konkrétni
spole¢nosti nastavena toleran¢ni limita k jednotlivym jevim. To znamena, co je
v dané spolecnosti jeSté mozné tolerovat a nebude sankcionovano.
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Také vime, Ze se bézné rozliSuji deviace negativni a pozitivni, tedy nejen
nerespektovani norem (chudoba, zaskolactvi, nechut pracovat, krast), ale pfehanéni
a dovadéni dodrzovani norem do krajnosti (bohatstvi, workoholismus, militantni
postoje k sebemens$i odchylce). | kdyZz o tomto rozdéleni je mozné diskutovat uz
proto, Zze ,deviace” jako takova ma ve své konotaci nezadouci negativni hodnotu. Je-
li normou, Ze rodina ma mit dvé déti, pak za deviantni Ize pokladat jak rodinu s péti
potomKy, tak rodinu bezdétnou a oboji ma na populacni vyvoj negativni dopad. Mélo
by jit vzdy o hodnoceni deviace z hlediska stupné uziteCnosti Ci Skodlivosti, tedy toho,
zda deviace pfispiva k posileni a stabilité dané, spole¢nosti, €i zda tyto dopady jsou
zfetelné negativni.
Do oblasti lidskych socialnich deviaci patfi ¢tyfi skupiny stava:
a) zjevné — rozpoznané a oznacované jako deviantni chovani (napf. i v odivani)
b) zjevné poruchy psychickych funkci Clovéka (vnimani, mysleni, emoce, pamét
apod.)
C) zjevné deviantni fyzické charakteristiky (napf. té€lesné nemoci, maldeformace,
smysloveé defekty) pfi normalnim chovani
d) zjevné deviantni socialni charakteristiky (rozvedena zena, svobodna matka,
sirotek, nemanzelské dité, pfislusnik stigmatizované etnické, narodnostni,
rasové Ci nabozenské skupiny, byvaly vézen ¢i psychiatricky pacient) pfi
soucasném ,normalnim* vzhledu a chovani.

Kontrolni otazky a ukoly

Charakterizujte pojem spoleCenska norma a jeji roli v Zivoté spole¢nosti.
Jaké existuji druhy norem?

Jakeé existuji pfistupy k pojeti normality?

Jaké existuji formy socialnim kontroly?

Co je a jakou roli ma ve spolecnosti toleranéni limita?

Jaky je vztah mezi pojmy socialni deviace a socialné patologicky jev?
Vyhledejte rizna pojeti norem (napf. u Durkheima, M.Webera, J.Habermase,
T.Parsonse) (Zdroje: napf. Komenda,A., Munkova,G., Hr¢ka, M.)

Uvedte pfiklady odliSnosti rGznych norem v rlznych spolecnostech.

Uvedte pfiklady rizné miry tolerance k dané normé v ruznych spole¢nostech.

NoakswNE
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Souhrn

V této kapitole se jedna o uvedeni do celé problematiky socialnich deviaci.
Vychodiskem je charakteristika norem, jejich utvareni v konkrétni spole¢nosti, v té
spojitosti uloha a rGizné formy socialni kontroly. Nasledné je fe€¢ o socialnich
deviacich jako dusledku nonkonformniho jednani a srovnani s pojmem socialné
patologicke jevy.
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Pristupy k vykladu socialnich deviaci

K zapamatovani
e Socialni deviace
spoleCnost
media
kultura
spolecensko kulturni souvislost
spolecensko historicka souvislost.

2.1 Ruazna pojeti socialnich deviaci

Z pravniho hlediska je to pomérné jasné dano zakonem kodifikovanymi normami, a
tedy vymezeni je nejtransparentnéjSi. Z hlediska etického se Ize opfit o normy
moralni, vSeobecné uznavané.

Sociologické pojeti deviace je podstatné SirSi nez tfeba pravni nebo etické. Ve
Velkém sociologickém slovniku se socialni deviaci rozumi naruSeni kterékoliv
socialni normy, nejen normy sankcionované pravné€, nabozensky nebo moralné.
Tedy socialni deviaci je i poruSeni jinych normativnich systému napf. estetickych
norem. ProhfesSky proti médnim konvencim mohou byt pro jedince traumatizujici,
zvlasté kdyz se v dané situaci ocitli napf. v dusledku nedostateCnych finanénich
prostredkd.

| v Psychologickém slovniku (Hartl,Hartlova) se Fika, Ze nejde automaticky pouze o
protipravni jednani, ale o pojem SirSi a to jako odchylka chovani v mezilidskych
vztazich, jako nedostateCna socialni zralost a jako takova neni zahrnuta v MKN-10,
protoZe se nejedna o dusevni poruchu.

V Pedagogickém slovniku (Pricha, Walterova, Mare$§) najdeme, ze se jedna o
ustaleny zpasob vnéjSiho chovani, ktery se v zaporném smyslu vyrazné vymyka
tomu, co je obecné pokladano za bézné.

Deviace, jako pojem relevantni k sociopatologickym jevam, je vyrazem poruseni
normy nebo pravidla vzhledem k puvodnimu obecné pfijimanému modelu €i normé.
Socialni deviace je pak poruSeni €i odchylka od nékteré socialni normy (obecné
verbalizované pravidlo &i pfedpis) chovani. Tedy nerespektovani pozadavku, které na
jedince Ci skupinu klade urcita norma nebo soubor norem. Nejde vSak o synonymum
trestné cCinnosti, ktera je pouze jednou zjejich forem, ani s protispoleCenskym
chovanim, i kdyz vétSina deviantnich forem chovani tuto povahu obvykle ma.

Lze také fici, Zze se jedna o vyjadfeni jakéhokoliv komplexu abnormalnich postoju
jedince vaé&i socialnimu prostfedi. Medicinsky vzato jde o oznaceni chorobného,
nenormalniho vztahu k socialnimu okoli. V anglosaské odborné literatufe jde
zpravidla o pojem blizky psychopatii, vyjadfujici pouze negativni formy chovani,
oznacovany téz jako disocialita (forma psychopatie, jejimz charakteristickym znakem
je porucha socialni pfizpusobivosti vedouci €asto az k protispoleCenskym ¢intm).
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2.2 Razné pristupy k vykladu socialnich deviaci
Existuji rdzné pfistupy k pojeti socialni deviace a deviantniho jednani:
a) absolutistické (nepfipousti u nikoho Zzadnou odchylku)
b) moralizujici (pfedpoklada nemoralni devianty)
c) medicinsky deviace jako nemoc, produkt spolecnosti)
d) statisticky (deviace jako odchylka od priméru, modusu)
e) relativisticky (tfeba posuzovat v kontextu spole€ensko-kulturnim)
Existuji dalSi teoretickeé pfistupy k danému problému:
- Teorie primarni a sekundarni deviace:

- primarni predstavuje jednani vyvolané samotnou osobou

- sekundarni pfedstavuje reakci na nenormalni situaci
- Teorie ethometodologicka:

- podstatu nelze pochopit ze samotnych norem, ale z toho,

jak jsou interpretovany okolim, vefejnosti

- Teorie absurdity:

- pfedpoklada ,racionalitu” svéta, ktera neexistuje, Clovek se ma fidit

pravidly, ktera vlastné neplati.
Proto je nevyhnutné vymezit pojem objektivni deviace, pfi které je rozhodujicim
kritériem poruSeni normy, kde v ramci jejiho prekroCeni se sleduje a zdlraznuje
splnéni dalSich podminek. K témto podminkam patfi pfedevsim:
» Opakovatelnost — porusovani normy v ¢ase v rlznych teritoriich.
» Hromadnost — poruSovani se musi objevovat ve vétSich skupinach populace.
» SpoleCenska zavaznost — je konkrétnimu chovani pfisuzovana v daném
sociokulturnim prostfedi.

> Etiologicka identita — umoZznuje predikci daného deviantniho jevu.

Z hlediska jednotlivych disciplin existuje pfistup:

a) Biologicky (podstata tkvi ve vrozenych dispozicich)

b) Psychologicky (vidi pfi€iny deviantniho jednani v psychice
Clovéka a slozitosti jejiho vyvoje)

c) Sociologicky (deviantni jednani lidi je dlsledkem selhani
spole€nosti a jejiho fungovani)

d) Polyetiologicky (pfedstavuje propojeni vSech uvedenych

pfistupl a tedy pfistup interdisciplinarni)

2.3 Spolec¢nost a socialni deviace

UrCeni, zda je chovani deviantni je v zasadé problémem jeho posouzeni spoleCnosti.
Ze socialniho hlediska je proto pfi posuzovani miry konformity i deviace od
socialnich norem rozhodujici otazka, kdo hodnoti, pfesnéji kdo ma moc definovat
urcité jednani jako deviantni. V tomto procesu sehravaji rozhodujici ulohu socialni
Cinitelé, ktefi svymi soudy v ramci ur€itého socialniho utvaru vytvareji predstavy o
tom, co je deviantni. V minulosti zastavali tuto roli Samani, magové, knézi, dnes ji plni
napf. politici, ekonomové apod. Neni to v8ak proces jednosmérny, ale pusobi i, jak
fika A. Giddens, dualitou struktury. Socialni realita a jeji pravidla modeluji jednani
nejen z vnéjsku, ale zaroven jsou tato pravidla vytvarena skrze jednani samotnych
aktérl (Giddens, 1999, 31). Nikdo totiz neporusuje vSechna pravidla a nikdo také na
druhé strané vsSechny pravidla bezvyjimecné nedodrzuje. Pfi studiu deviantniho
chovani bychom tedy méli mit na paméti zasadu ¢i alespon ponauceni: ,Nikdo z nas
neni tak normalni, jak bychom si radi mysleli“ (Giddeens, 1999, s. 185). Vymezit tedy
naprosto exaktné a kategoricky odchylné, deviantni chovani neni snadné, tim spiSe,
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Ze dodrzovani a porusovani socialnich pravidel i norem je do znacné miry zavislé i
na rozdilech v socialnim postaveni: Nékteré vybrané skupiny naSich spoluob¢anu
jsou ,imunni“ vici postihim za jejich poruseni pfimo symbolicky nastavenym
institutem ,poslanecké imunity“.

Takeé sociologicka vychodiska pro takove jednani nejsou stejna:

Funkcionalisticky pfistup (dominantni ve 40-60tych letech, Talcott Parsons)

z pohledu funkcionalistd je spole€nost tfeba vnimat jako celek, k jehoz integrité
pfispivaji spole€né hodnoty. Existuje ve spoleCnosti relativni konsensus, ,kolektivni
védomi“ (E. Durkheim), které je pfedavano vSem c¢lenim spoleCnosti a s tim
souvisejici soubor pozitivnich i negativnich sankci, které spoleCnost vyuziva ke
konformnimu jednani. Funkcionalisté hledaji pfiCiny deviantniho jednani, deviace
vnimaji jako dusledek dysfunk&ni spole€nosti. Vliv ma podle nich delikventni
prostifedi (rGzné urovné) a deviantni subkultury. Deviace mUze byt pro spolecnost
bud prospésna (funkéni) nebo Skodliva (dysfunkéni). Deviace muze pfispivat ke
stabilité spole€nosti. Deviantni chovani nemusi vést k socialni patologii a je sou¢asti
fungovani spolecnosti. Urcité deviantni chovani muze byt spolecnosti tolerovano
(prostituce).

KRITIKA:

- prikraslovani socialni reality, ospravedlfiovani socialni diferenciace,

- idealizovany predpoklad homogenity zajmU mezi rozdilnymi socialnimi skupinami.

Interakcionisticky pristup

Z pohledu interakcionistd (G.H.Mead) neexistuje konsensus a kazda spolecenska
skupina si definuje vlastni normy a zpusoby socialni kontroly. Interakcionisté hledaji
podstatu deviantniho jednani, deviantni jednani je dusledek interakce mezi jedincem
a okolim (etiketizace) a jednani se stava deviantnim ve chvili, kdy je sankcionovano
(Casto neodhaleno).

Chovani samo o sobé neni deviantni — stane se jim teprve po negativni reakci
(mnohoZenstvi, homosexualita). Lidé jednaji na zakladé vyznamu, ktery pfisuzuji
objektim kolem sebe (viz primarni a sekundarni deviace). Tento vyznam roste
v interakci s druhymi, pfedevsim v duvérnéjSich vazbach a je pribézné modifikovan
interpretaci. O tom, co je a co neni vnimano ze strany spole€nosti jako deviantni,
rozhoduje €asto nahoda (jinak je totéZz chovani posuzovano v prostfedi venkovském,
jinak v méstském nebo party ,slusnych® mladikd a chuligana). Devianti se pak snazi
pohybovat v prostfedi, které bude jejich jednani spiSe tolerovat. Nasledkem
Letiketizace® hleda deviant podobné postizené jedince a vytvari se tak patologicka
seskupeni (z relativné slusného Clovéka se mlze stat nebezpecny deviant).

KRITIKA:

- nevysvétluje skute¢nou pfi€innost vzniku deviace, pouze se zabyva reakci, ktera
toto jednani vyvolava,

- deviantniho jednani se ¢asto dopoustéji i ti, ktefi stigmatizovani nebyli,

- v§ima si v zasadé pfisluSniki marginalnich skupin (alkoholici, narkomani, sexualni
devianti),
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- ignoruje ,faktor moci® pfi vzniku deviantniho chovani (vytyka predevsim
marxismus),
- je pfilis liberalni — deviantni jednani je tfeba tolerovat.

Teorie konfliktu (K. Marx, M. Weber)

Konflikty ve spole€nosti nemaiji jen negativni dopady, ale mohou pfispivat k jejimu
lepSimu fungovani (nazorové strety, opozice). Co pro urcité skupiny ve spole€nosti
mulze byt pozitivni, jinym muaze Skodit. Harmonie spolecnosti je ¢asto dosahovano
pouze za cenu potlacovani konfliktl, represe. Zdroj deviantniho chovani se nachazi
v socialni, ekonomické a mocenské nerovnosti (jednani nizSich vrstev je posuzovano
Podle stoupencd marxismu pak zlo€innost v socialistické spoleCnosti mizi.
Nemarxisticky pFistup dualezitost ekonomickych rozpord nepfecefiuje (Ralf
Dahrendorf). Socialni otazky vyrastaji z probléma kazdodenniho Zivota a problémy
se stavaji ve chvili, kdy se jich zmocni politické strany, lobbyistické skupiny.
Prikladem je legislativni proces — urcita skupina ma zajem na tom, aby zakon prosel,
jina naopak. Pravdépodobnost pfijeti normy je tim vétsi, ¢im vétsi je shoda kulturnich
norem a zajmu. Richard Quinney Fika (1974), Ze kontrola zloCinnosti je
v kapitalistické spole¢nosti vykonavana prostfednictvim instituci pevné spjatych
s vladnouci elitou za ucelem zajisténi vnitfniho porfadku.

Kontrolni otazky a ukoly

Charakterizujte, v &¢em se lisi jednotlivé pfistup k vykladu socialnich deviaci.
Z ¢eho vychazi biologicky pohled?

Co je podstatou pohledu psychologického?

Jakeé jsou pfistupy k socialnim deviacim z hlediska jednotlivych disciplin?
Jaky je soucCasny teoreticky pohled na deviantni jednani?

abkwnPE

Souhrn
V kapitole je podan vyklad socialnich deviaci z hlediska jednotlivych védnich obord,
jsou popsana ruzna pojeti a teoretické pfistupy k socialnim deviacim a ruzné typy
deviantniho jednani. Dale jsou charakterizovany socialni deviace a jejich podstata
z pohledu nékterych sociologickych sméra (funkcionalismus, interakcionismus, teorie
konfliktu).
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3 Biologické teorie

1\

{ © K zapamatovani

Socialni deviace
biologické teorie
antropologicka Skola
genetické dispozice
dédi¢nost
konstitucni typ.

3.1 Pocatky a vyvoj do zacatku 20. stoleti

Biologické teorie jsou nejstar§imi teoriemi. Spojuje je pFedstava, Zze dédicné
predispozice (pfip. v kombinaci s jinymi) mohou zpUsobovat deviantni jednani
jedince. Pro takové jednani neni tedy podstatna vychova ani socialni prostredi, ale
biologicka podstata ¢lovéka, ktera determinuje jeho dalSi vyvo;.

a) Antropologicka Skola - deviantni jednani mohou zapfi€init vrozené dispozice.
NejvétSiho ohlasu ve své dobé dosahla italska antropologicka Skola reprezentovana
Cesarem Lombrosem (1853 -1909), italskym lékafem, jehoz plvodni orientace na
hygienu a soudni lékafstvi se pozdéji profilovala psychiatricky a antropologicky'.
Zakladni pozornost vénoval identifikaci zlo€innych typld. Vychodiskem Lombrosovy
prace ,ZloCinny Clovék (1876) se stala analyza pocCetného souboru véznul, ktera
vyustila v pfedstavu, Ze existuje ur€ity typ rodilého zloCince. Ten se odliSuje od
ostatnich typickymi stigmaty a fyziologickymi znaky. Tento typ Lombroso identifikoval
prfedevsim na zakladé pomérovani tvaru lebky.

Lombrosovym zastancem byl harvardsky antropolog Earnest A. Hooton (1887-1954),
ktery na zakladé statistického porovnavani vice jak sta antropometrickych rysu
dospél k zavéru, Ze existu;ji jisté fyzické znaky a zvlastnosti, které delikventy odliSuji
od normalni populace.Zjistil, Ze trestanci jsou moralné, intelektualné, morfologicky i
geneticky degenerovani. Jeho teorie neméla dlouhého trvani a byla brzy v USA
odmitnuta (Komenda, 1999,80).

b) Konstitu€ni teorie - deviantni chovani souvisi s télesnou konstituci.

K uUvaham zapadajicim do biologického pfistupu k vykladu socialné deviantniho
chovani pfispéla i znama Kretschmerova typologie osobnosti. Jeho rozdéleni na tfi
zakladni typy (astenicky, pyknicky a atleticky) a to, Ze jim pfifadil i urCité psychické
vlastnosti vCetné tendence pachat trestnou Ccinnost, inspirovalo harvardského
profesora Williama H. Scheldona (1898-1977) k vytvoreni klasifikace lidskych typa,
ktera patfi k nejznaméjSim snaham o aplikaci ruznych typologii osobnosti na
deviantni jednani.

Scheldon na rozdil od Kretschmera se opiral o fotografie lidskych tél z rGznych stran
a na zakladé toho dospél ke tfem konstitu¢nim typum s rozdilnym temperamentem i
stupném mentalni drovné. Endomorfni charakterizoval mélkosti a oblosti tvart a
pfisoudil mu znaky pohodInosti, oblibenosti jidla a piti, spoleCenskosti, druznosti. Typ
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mezomorfni (s vyrazné muskularni a svalnatou stavbou téla) se vyznacuje jednanim
bez zabran, agresivitou, zalibou v dobrodruzstvich, vybusnosti, extrovertni orientaci,
jistou bezohlednosti, citovou labilitou. Posledni ektomorfni typ je synonymem
kfehkosti a linearnosti tvaru, je vlastni hubenym lidem a pro ného je charakteristicka
senzitivnost, bystrost smysll, rychla reakce, introvertni orientace, chybi mu nékdy
sebeovladani. K deviantnimu jednani a selhavani v Zivotnich situacich ma podle této
typologie nejblize typ mezomorfni.

c) Teorie mentalni nedostacivosti

Pfredstavitel Henry Goddard se zaméfoval na mentalné retardované a byl
pfesvédCen, Ze nizka uroven mentalnich schopnosti je jedna z hlavnich pfFicin
jednoho rodu. V obou figuroval stejny otec, pfi€emz v nemanzelské vétvi se jednalo o
potomky s retardovanou divkou a na nich prokazoval genetickou zatéz mentalniho
postizeni.

d) Biosociologické teorie

Vysvétluji vznik deviantniho chovani kombinaci individualnich biologickych faktoru
i vlivll vnéjSiho prostfedi. Za velmi vyznamnou postavu v tomto pozitivistickém sméru
badani o pfiinnosti kriminogenniho jednani je povazovan Lombrosliv Zzak a
spolupracovnik Enrico Ferri (1856—-1929), ktery byl také vynikajicim pravnikem a
vysvétloval zloCin jako nasledek faktoru, které rozdélil do tfi skupin. Na faktory
antropologické povahy (vé€k, pohlavi, organicka stavba téla), fyzické faktory (napf.
etnikum, podnebi, klima) a socialni faktory (populaéni vyvoj, migrace, zvyky,
nabozenstvi pravni normy, ekonomicka situace apod.). Podle ného tedy neni mozné
pohlizet na zloCin jako na izolovany Cin, ale jako na vysledek vrozenych, ale také
prilezitostnych, nahodilych podnéti a jako na produkt fyzického a socialniho
prostfedi (Komenda, 1999,81).

E. Ferri typologii zlo€incu rozsifil na 5 kategorii:

- rozeni zlo€inci (s vrozenymi biologickymi dispozicemi),

- duSevné nemocni zlo€inci (patologicka motivace zlo€innosti),

- zlo€inci ze zvyku (kombinace vrozenych dispozic a vlivu socialniho prostredi),

- zlo€inci z afektu (zlo€in vznikl v afektu, zarlivosti a pod.)

- prilezitostni zlo€inci (socialné podminéna zlo€innost — situacni okolnosti).

Podle Ferriho pfitomnost jednoho nebo vice faktorl predurcuji ¢lovéka k pachani
trestni Cinnosti (tzv. kriminalni situace). Smyslem trestnich sankci je ,socialni
ochrana“ pfed zlo€inem (Heretik, 1994).

3.2 DalSi vyvoj az do souc¢asnosti

a) Kritika biologickych pfistupu:

Kritika se objevila uz v pribéhu 20-30tych let minulého stoleti, kdy doslo ke
zpochybriovani vyzkum( a uvedenych teorii predevS§im v Evropé, ne v USA.
Lombrosovu teorii podrobil kritice také anglicky |ékaf Charles Goring. Podle ného
Zadny somaticky kriminalni typ neexistuje.

V 60tych letech 20.stoleti ustoupily pokusy o typologizaci novym koncepcim pod
vlivem rozvoje humanni genetiky.

b) Genetické studie dvoj¢at a adopéni

Sheldon a Eleonora Glueckovi zasvétili svlj Zivot vyzkumu delikventniho jednani.
Jednalo se vesmés o dlouhodoba srovnavaci Setfeni longitudinalni povahy (muzi,
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Zeny, mladistvi recidivisté). Pres zjiSténi jisté spojitosti s genetickymi dispozicemi
(navazovali na Sheldonovu typologii) konstatuji, Ze vyraznou roli hraji emocionalni
vazby s rodici, laxni vychova.

K biologickému pohledu na socialni deviace pfispél i dansky vyzkum Karla O.
Christiansena, ktery zjistil, Ze u monozygotnich dvojcat je shoda v kriminalnim
jednani dva az tfikrat vétsSi nez u dizygotnich.

Sarnoff A. Mednick analyzoval trestnou Cinnost vice jak 14 000 déti adoptovanych
viletech 1927 - 1947. Tam, kde byl trestany biologicky otec, byla vétsi
pravdépodobnost delikventniho jednani ditéte, nez kdyz byl trestany rodi¢ adoptivni.
Ukazalo se, Ze i kdyz sourozenci byli adoptovani do riznych rodin a nepfisli do styku
se svym delikventnim otcem, znacna Cast se jich dopoustéla opét trestné Cinnosti.
Pravda je, Ze to platilo vyrazné pro nenasilné delikty. Nakonec i Mednick pfipoustél,
Ze se ve vSech téchto vyzkumech jednoznacné geneticka dispozice k delikvenci
neprokazala a Ze zna¢nou vahu ma i prostfedi, v némz jedinec vyrusta.

c) Objevy humanni genetiky v poslednich desetiletich:

- Chromozomalni skladba (,syndrom XYY" — zloCinecky gen)

- Struktura DNA a mozZnosti klonovani

- Zkoumani biochemickych procesu (nepomér vitaminu, hormond, Iéky, drogy)
- Objevy a studium neurotransmiserl: dopaminu, serotoninu

- Role muzského hormonu — testosteronu (zvySena hladina vede k agresi)

Kontrolni otazky a ukoly

1. V Cem spociva podstata biologického pfistupu k vykladu socialné deviantniho
jednani,

2. Popiste teorii rodilého zloc€ince. (viz. Hréka, M. Munkova, G., Komenda,A.)

3. Jaké byly vysledky vyzkumu dvojcat?

4. Jak Ize vylozit deviantni jednani podle W. H. Scheldona?

Souhrn

V kapitole je popsan vyvoj nazor(, které zastavaji stanovisko, ze ¢lovék se uz rodi
s jistymi dispozicemi k deviantnimu chovani. Nejprve je vénovana pozornost postave
C. Lombrosa jako zakladatele tohoto biologického pfistupu a pak jeho stoupencim a
nasledovnikim. DalSi ¢ast je vénovana kritickym pohledim a soucCasné také vyvoji
humanni genetiky ve 20. stoleti, ktera vyznamné pfispéla k dalSimu rozvoiji
biologického pfistupu.
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4 Psychologické teorie psychoanalytické

K zapamatovani
e Socialni deviace

osobnost
psychika
psychoanalyza
behaviorismus
charakter
temperament
frustrace.

4.1 Koncepce psychoanalytické (S. Freud, R. Jenkins)

Pro psychologické teorie je charakteristicke, Ze vychazeji bud z psychiatrické, nebo
psychoanalytické a behavioristické tradice a byvaji rozliSovana tfi paradigmata:
psychoanalyza, behaviorismus, humanisticka psychologie. Z hlediska
psychopatologie je deviace povazovana za nemoc, tedy néco, co je tfeba I&Cit.
Psychoanalytické koncepce se opiraji pfedevSim o u€eni Sigmunda Freuda (1856-
1939), ktery se vS8ak otazkami deviantniho a nekonformniho chovani zabyval
okrajové. Podle ného dusSevni Zivot je ovladan pudy (pud sexualni a pud destrukéni)
a pokud je néktery pud potlatovan muize dojit ke konfliktu. Pokud ¢lovék pudy
nepotlacuje, jeho chovani se stava deviantni ze strany spole¢nosti. Pokud své pudy
potlaCuje a je konformni vuci spoleCenskym normam, je podle Freudova uceni
deviantni vici své vlastni pfirozenosti (Muhlpachr, 2001,12).

Z Freudovy struktury (id, ego, superego) vychazi i psychologicka teorie Richarda
L. Jenkinse, ktery na zakladé vyzkumu ze Ctyficatych let minulého stoleti tvrdil, Ze
existuji tfi zakladni typy Spatné uspofadané struktury psychiky osobnosti:

Typ |. charakterizuje jako ,nesocializovany agresivni, ktery se vyznacuje
neposlusnosti, hlu¢nosti, tim, Ze pouziva nasili, ma destruktivni sklony, jeho
resocilaizace je velmi obtizna.

Typ Il. — ,socializovany agresivni“ je méné nepratelsky, neni tak zjevné agresivni, rad
se pohybuje v anonymnim prostfedi, objevuje se u ného zaskolactvi, dopousti se
kradezi. Je mozna resocializace.

Typ lll. - ,uzkostny“ pfedstavuje uzavieny, silné introvertovany jedinec, ktery na
vlastni vnitini konflikty nedokaze reagovat jinak nez neuroticky, zachvaty uzkosti,
strachu a takové chovani mdze rovnéz nabrat podobu jednani deviantniho.

Pozdéji byl pfipojen jesté typ IV. (H. C. Quayem) ,nezraly®, ktery se vyznacuje
hyperaktivitou, roztrzitosti, nesoustfedénosti, je impulzivhi a mize se tak Casto
dostavat do konfliktu s normami.

4.2 Koncepce —J. Bowlby, J. Dollard

Psychoanalyticky byl ovliviovan zpocatku také anglicky psycholog John Bowlby,
ktery vypracoval tzv. ,teorii vazby“. Nedomniva se, ze by deviantni jednani bylo
dédicné, ale spiSe se snazi je vysvétlit z hlediska rané socializace, kdy se vytvari
postoje vic¢i normam a hodnotam. Bowlby tvrdi, ze vétSina delikventu, ktefi jsou
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chronickymi recidivisty, trpi nedostatkem materské lasky z ranych let, plné se to tak
tyka déti z détskych domovu a také déti nechténych.

O integraci psychoanalyzy s behaviorismem se pokusil John Dollard, ktery je
predstavitelem teorie frustrace a agrese. Piedpoklada, Ze ¢lovék ma urcité vrozené
instinkty, které zasadné ovliviuji jeho vyvoj. SpoleCenské prostifedi, podle ného,
brani svobodnym vnitfnim projevim a to vyvolava frustraci, ktera muizZe uvolnit
agresivni jednani. Vybiti agresivniho chovani (urazka, zabiti, sebevrazda), pak vede
ke zklidnéni jedince a navratu do normalu. (Mahlpachr, 2009, 50)
Neopsychoalanyza zduraziiuje absenci a poruchy citovych vazeb v rodiné
a psychickou deprivaci u ¢lovéka v obdobi détstvi. D. Abrahamsen tvrdi, Ze juvenilni
delikvence je odrazem absence lasky v rodiné a vyrazem snahy upozornit na sebe
delikventnim chovanim (Heretik, 1999,50).

Kontrolni otazky

1. V ¢em spociva podstata psychoanalytického pojeti osobnosti a deviaci?
2. Co fika o deviantnim jednani frustraéni teorie?

3. Jak vysvétluje podstatu deviantniho chovani J. Bowlby?

Souhrn

Obsah kapitoly je vénovan dalSimu vykladu vzniku socialnich deviaci, tentokrat
z pohledu psychologie. Nejprve je fe€ o Z. Freudovi a jeho pojeti osobnosti a pak o
teoriich na ného navazujicich (R. Jenkins - Spatné uspofadané typy osobnosti, J.
Bowlby- teorie vazby, J Dollard — teorie frustrace a agrese, D. Abrahamsen).
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5 Psychologické teorie behavioralni a humanistické

K zapamatovani
Socialni deviace
osobnost
psychika
behaviorismus
humanisticka psychologie
kognitivni styl
moralni vyvoj
charakter
temperament
socialni uceni.

5.1 Teorie behavioralni (socialni uceni)

Znamou teorii osobnosti ve vztahu k deviantnimu jednani je Eysenckiv model
osobnosti Clovéka. Britsky psycholog Hans J. Eysenck (1916-1997) vychazel
z poznatku, Ze psychologické vlastnosti vytvareji ur€ité syndromy, které mohou byt
charakteristické pro urc€ity okruh lidi. Jeho ¢&lenéni ve dvou rovinach (extroverze-
introveze a emocni labilita-stabilita) umozfiuje vytvaret rGzné varianty osobnosti.
Takze napf. emocionalné stabilni extrovert muze byt blizko deviantnimu chovani
svou bezstarostnosti, lehkomysinosti a naopak extrovert nestabilni svou
impulzivnosti, vzrusSivosti, agresivitou.

Americti forenzni psychologové G.D.Walters a T.W.White razili teorii ,,odliSného
kognitivniho stylu“, kdy na zakladé vyzkumu delikventld recidivistl stanovili model
osmi primarnich charakteristik mj. orientace na moc, extrémni sebeduvéra a pocit
privilegovanosti, lenost uvazovani a jeho diskontinuita, neschopnost zvazovat
dasledky vlastniho jednani.

Podobné uvazuje C.R. Cloninger v ramci ,,teorie charakteru a temperamentu“ a
predpoklada specifické reakce, v souvislosti s urCitymi osobnostnimi rysy jedince.
Jsou jimi: vyhledavani nového (vzruSivost, impulzivita, neukaznénost), vyhybani se
poskozeni (nizka zodpovédnost, riskantni chovani), vytrvalost, sebefizeni (tendence
destruktivité, nespolehlivost), spoluprace (neochota, netolerance), sebepresah
(povysenost, nadmérné sebevédomi, stala nespokojenost).

i nasilné praktiky pfi FeSeni spord, v konfliktnich situacich, bylo zjisténo, Zze obdobné
jednaly i jejich déti. Zavér tedy byl, Ze nasilné vzory jednani se pfenaseji z generace
na generaci (Komenda, 1999,125).

Vyznamna z naSeho hlediska je také ,teorie socialniho uceni“ Alberta
Bandury, ktery chape socializaci jako proces, v némz jedinci vyvijeji ony
kvality, které jsou podstatné pro jejich u€inné uspéni ve spole€nosti. Jde o
vyrovnavani se s poZadavky, pfed néZ jsou jedinci spoleCnosti a svym
socialnim okolim stavéni. Velky vyznam pfipisuje imitaci a identifikaci. Vyzkumy,
které inicioval, byly orientovany hlavné na vliv nasili v rodiné na déti a jejich chovani.
Tam, kde rodi¢e pouzivali nasilné praktiky pfi feSeni sporu, v konfliktnich situacich,
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bylo zjisténo, ze obdobné jednaly i jejich déti. Zavér tedy byl, Ze nasilné vzory jednani
se prenaseji z generace na generaci (Komenda, 1999,125).

V té spojitosti upozoriiuje C. Ray Jeffery ve své ,teorii diferencialné
asociativniho posilovani“ na to, Ze poc€atky deviantniho chovani jsou sice
v imitaci, ale sou€asné zaleZi na situaci a na reakci okoli, tedy diferencialnim
posilovani, které muze mit podobu stimulace, ale také inhibice nezadouciho
chovani (Kraus, 2014).

5.2 Teorie moralniho vyvoje

Neéktefi autofi spojuji vznik a rozvoj chovani s moralkou a vyvojem moralniho Zivota.
Jeden z prvych, ktery se témito otazkami zabyval, byl Jean Piaget (1896-1980), ktery
rozliSoval dvé zakladni stadia moralniho vyvoje: heteronomni (jednani je uréovano
postupné pfebiranymi normami) a autonomni (jednani je urCovana zvnitfrnénymi
vlastnimi normami).

Jiny pohled pfinasi Lawrence Kohlberg, ktery rozliSuje tfi stddia moralniho vyvoje
Clovéka: predkonvencni, konvenéni a postkonvencni. Pozdéji pak rozsifil poCet na
Sest. Prvé stadium je typické pro dité, které si normy teprve osvojuje, druhé stadium
je privodnim jevem dospivani, kdy dochazi k postupnému zvnitffiovani norem a
posledni stadium znamena, Ze si Clovék nejen normy dokonale osvojil, ale,ze je
schopen a ochoten se jimi beze zbytku fidit, protoZe je presvédCen o spravnosti
takového jednani.

Podle ného znacna cast lidi nedospéje do onoho posledniho stadia a uvazovani
vétSiny delikventll odpovida predkonvenéni moralni udrovni, resp. konvencni.
Samotny fakt nizké moralni Urovné vSak nemusi automaticky vést k deviantnimu
chovani. Dulezitou roli sehravaji dalsi faktory socialni povahy. Clovék se moralnim
zasadam uci v procesu socializace hranim urcitych roli a cilenym vychovnym
pusobenim je samozfejmé& mozné uroven moralniho vyvoje zvySovat.

Kontrolni otazky a ukoly

1. Jak vysvétluje deviantni chovani osobnosti behavioralni teorie podle H. J.
Eysencka?

2. Co je podstatou teorie socialniho uc¢eni?

3. Co zapfi€inuje deviantni jednani podle L. Kohlberga?

4. Cim doplnil teorii socialniho uéeni A. Bandury C R. Jeffery ?

Souhrn

Obsah kapitoly je vénovan dalSimu vykladu vzniku socialnich deviaci, tentokrat
z pohledu behavioralni a humanistické psychologie. Je analyzovan Eysenckiv
model, dale teorie charakteru a temperamentu, teorie socialniho uceni a na ni
navazujici teorie diferencialné asociativniho posilovani. Zavér kapitoly je vénovan
teoriim moralniho vyvoje.
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6 Teorie socialni anomie

{n
© K zapamatovani

Socialni deviace
socialni anomie
adaptivni mechanismus,
bezzakonnost

socialni koroze

e legitimni prostfedky

6.1 Pojeti socialni anomie E. Durkheima

Historicky nejstar$i pfistup je spojovan se jménem Emila Durkeima (1858-1917).
V jeho uceni je patrna snaha vysvétlovat socialni jevy, v€etné negativnich, vyhradné
socialnimi pficinami. SpoleCenské jevy existuji nezavisle na individualnim védomi.
Dokud clovék Zije v souladu s kolektivhim védomim a pfizpusobuje se, nemusi mit
obavu z uziti donucovaci moci. Zlo€innost povazuje za nevyhnutelnou soucast Zivota
spoleCnosti.

Zlo€in je podle Durkheima ve spole€nosti nutny, protoze souvisi se zakladnimi
podminkami kazdého spoleCenského Zivota. Neexistuje spoleCnost, ve které by
nebylo zloCinu. Funkci trestu pak neni I1éCit, ale sdélovat symbolicky, Ze takové
jednani je ze strany spolecnosti nezadouci. Trest vlastné neni urCen ani tak provinilci
jako €lentim spolecnosti.

StéZejni pozornost vénoval tzv. socialni solidarité, diky niz se lidé sjednocuji ve
spoleCnost a je zasadni pro fungovani spoleCnosti (jeji soudrznost). Socialni
solidarita produkuje normalni délbu prace. Bez ni dochazi k nenormalni délbé prace.
Objektivnim ukazatelem solidarity je pravo. Nizka uroven délby prace je znakem
mechanické solidarity. Solidarita mechanicka je typicka pro nerozvinuté spolecnosti,
solidarita organicka je urcujici pro rozvinutou moderni spole¢nost, kdy kazdy jedinec
plni urcité specialni funkce.

Pokud stavajici solidarita neni v souladu s existujici délbou prace, dochazi k narastu
patologickych jevu a ty mohou vyustit v anomii. Tento stav charakterizuje Durkheim
jako rozklad socialnich norem, kdy pfestavaji platit zakony i pravidla souZiti, nastava
stav ,bezzakonnosti“, stav dezorientace, chaos, anarchie. Neexistuje kontinuita
v hodnotach. Anomie podle ného vznika vzdy jako dusledek nahlych ekonomickych
zvratl a zmén.

Problému anomie vénoval Durkheim pozornost pFfedevSim v souvislosti se
sebevrazednosti, kterou vysvétloval rovnéz tlakem socialniho prostfedi, ve kterém
sebevrazi zZiji. Byl prvy, kdo spojoval sebevrazedné jednani s ekonomickym stavem
spoleCnosti. Na zakladé rozsahlého statistického materialu dosel k zavéru, ze
mnozstvi sebevrazd kolisa v zavislosti na tom, zda spoleCnost se nachazi ve stadiu
hospodarské prosperity, ¢i hospodarské krize. RozliSuje sebevrazdy: - egoisticka
(dusledek osamélosti), altruisticka (sebeobétovani), anomicka (dusledek
spole€enskych otfesu).
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6.2 Pojeti socialni anomie R. K. Mertona

Durkheimuiv koncept anomie v prvé poloviné 20.stoleti rozpracoval Robert K.Merton.
Shodné s nim tvrdi, Ze socialni deviace neni vysledkem patologické osobnosti, ale je
produktem struktury spolecnosti a jeji kultury. Podle ného kultura dané spole€nosti
vytvafi institucionalizované vzory chovani a vymezuje legitimni prostfedky a zpUsoby
jednani, vedouci k dosazeni spoleCensky zadoucich cild. Spole¢nost vymezuje
modely chovani, spoleCenské cile a legitimni prostfedky k jejich dosazeni.
Pokud v8ak tyto cile jedinec nemuze dosahnout za pomoci legitimnich prostfedkd,
dochazi ke konfliktu se socialni realitou a vysledkem je anomie — tedy stav, kdy
obecné pfijaté cile jsou vrozporu se spoleCensky schvalenymi zpusoby jejich
dosazeni. Na tomto zakladé pak rozviji svoji koncepci tzv. adaptivhich mechanismu.
Lidé voli rizné adaptivni mechanismy jako reakci na rozpor mezi hodnotami, které
spoleCnost hlasa a legalnimi prostfedky jejich dosahovani):
-, Konformisté“ — pfijima kladné jak vSeobecné sdilené hodnoty (cile), tak

prostfedky k jejich dosahovani. /++/

- JInovatofi“ - sdileji hodnoty a cile, ale nelegitimnimi prostiedky. /+ -/

-,Ritualisté® — odmitaji uznavané cile, rezignuji a podfizuji se akceptovanym

normam. /- +/

- ,Odpadlici“ (retreatisté) — unik a odmitnuti jak zadanych a pfijimanych cilu, tak
prostfedkd k dosazeni (tulaci, opilci, narkomani). /- -/

- ,Rebelové® — pfedstavuji v podstaté retreatismus s otevienou reakci, se snahou
meénit spoleCenskou situaci a nahradit staré cile a prostfedky novymi.
ZpUsob reagovani souvisi se socialnim postavenim a s pfisluSnosti k subkulturam.
V této souvislosti také Merton odhaluje mytus ,amerického snu“, podle néhoz maji
vSichni stejnou pfileZitost dosahnout bohatstvi, uspéch. Déti denné slySi z médii, Ze
se mohou stat vyznamnymi osobnostmi, prezidenta nevyjimaje a zalezi jen na nich,
jak se budou snazit. Merton vSak jasné ukazuje, Ze dosahnout takovych met mohou
jen néktefi. U ostatnich pak dochazi k frustraci, ktera muize vést k deviantnimu
chovani.
VSeobecna tolerance k osobnim zajmum a jejich jednostranné upfednostiiovani je
vyrazem ,socialni koroze®, ktera maze vyustit az do rozkladu normativniho systému,
tedy do stavu socialni anomie (Ondrejkovi¢, 2000, 36).
Merton také odmita Durkheimovo tvrzeni, Ze Clovék je od pfirody ovladan vasnémi a
tvrdi, Ze vSe zaleZi na socializaci jedince. Deviace je produktem struktury spolecnosti
a jeji kultury, ktera vytvafi institucionalizované vzory chovani vedoucich k dosazeni
spole€ensky zadoucich cilu.
Mertonovu teorii kriticky modifikoval Albert A. Cohen. Podle ného je delikvence
K témto stfetdm dochazi jiz ve Skole (P. Bourdieu) a v ramci dané subkultury se pak
stava legitimni to, co je v majoritni spoleCnosti deviantni.
Pokus o skloubeni téchto pfistup (R. Cloward, E. Ohlin) doplfiuje Mertonovo
rozdéleni o dimenzi ,agrese”. Ta se objevuje u retreatistu, ktefi akceptuji nasili.
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Otazky a ukoly

1. Vysvétlete pojem socialni anomie a uvedte priklady.

2. Uvedte v €em je rozdil v chapani anomie u E.Durkheima a R. K.Mertona.

3. Jaké existuji mechanismy individualni adaptace podle R.K. Mertona?

4. Seznamte se s teorii kulturniho kapitalu P, Bourdieu ( viz. Giddins, Petrusek,
Keller)

5. Jak rozumite pojmu socialni koroze? (viz. Ondrejkovic)

Souhrn

Kapitola pojednava o socialni anomii ve spolecnosti v pojeti E. Durkheima, ktery
s danym pojmem pfiSel a v pojeti R. K. Mertona, ktery tuto teorii rozvinul na zakladé
tzv. ,amerického snu“. V zavéru jsou obé teorie porovnavany a uveden i Kriticky
pohled na né.
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7 Teorie socialni dezorganizace, socialni kontroly,
strukturalniho tlaku

K zapamatovani

e Socialni deviace
socialni kontrola
socialni dezorganizace
strukturalni tlak
konformita.

7.1 Teorie socialni dezorganizace

Tato teorie je spojovana s pusobenim tzv. chicagské sociologické Skoly (zakladni
sférou zajmu byla socialni ekologie). Lidskou spole¢nost je podle této teorie tieba
vnimat jako Zivy organismus, ktery se od ostatnich zivocisnych forem liSi kulturou,
tedy systémem uméle vytvofenych pravidel (hodnot, norem), ktery ekologické
procesy limituje. Spole¢nost je diferencovany celek z ruznych hledisek a tim dochazi
ke stfetu subkultur. Zlo€innost a deviantni jednani spojuji se socialni situaci ve
spole€nosti. Reflektuji souvislosti s vyraznou diferenciaci spole¢nosti (kriminalita se
tyka predevsim chudinskych Ctvrti).

K predstavitelim patfi Florian Znaniecki, Robert E. Park. Sleduji, jak v ramci
industrializace spole¢nosti dochazi v ramci postupujici délby prace ke specializaci.
V dusledku toho dochazi k vytvareni odliSnych (nékdy konfliktnich) hodnot a norem,
coz je patrné predevS§im u etnickych skupin pfist€hovalcu. Stfetavani odliSnych
subkultur snizuje moznosti vnitini i vnéjsi socialni kontroly. Za situace, kdy je proces
socialni kontroly naruSen, kdy selhava, dochazi, k socialni dezorganizaci, jejimz
dUsledkem je deviantni jednani.

Pozorovali v8ak dalSi okolnosti vzniku deviantniho jednani. Zjistili, Ze mladistvi se
nejCastéji dopoustéji deviantniho jednani se svymi starSimi sourozenci, Ci jako
Clenové gangu. Tedy, Ze dochazi k pfedavani norem urcité subkultury v ramci
urCitych skupin (vrstevnickych, sousedskych, pfibuzenskych, gangu). Podle
stoupenclt této teorie dezorganizované prostiedi sousedskych (vrstevnickych
a jinych) vztahu pomaha produkovat a zachovavat ,kriminalni tradice®. Pokud se
stane takové chovani soucasti urlitych kulturnich vzorct, pak se prenaseji
Z generace na generaci. Ti, ktefi se narodi v socialné dezorganizované zéné, jsou
vystaveni tlakim jednat deviantné.

Industrializace doprovazena koncentraci velkého mnozstvi pracovni sily ovliviuje
populaéni rast a prostorovou koncentraci migrujiciho obyvatelstva a to vede
k socialni dezorganizaci. Socialni dezorganizace a stfetavani rlznych subkultur
snizuje vnitfni i vnéjSi socialni kontrolu. V méstském prostfedi lidé akceptuji jiné
normy nez na venkove a jinak reaguji na jejich porusovani.

Dezorganizované prostfedi ruznych vztahG (vrstevnickych, sousedskych,
pribuzenskych) produkuje ,kriminalni tradice“, vyrazna diferenciace spolecnosti
vytvafi naprosto odliSné Zivotni podminky a ruzna prostfedi (slumové d&tvrti) -
zloCinnost je produktem Spatného prostfedi. Souvisi to opét s kulturnimi vzory, napf.
.Kriminalni tradice“ vytvafi tlak na deviantni jednani.
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7.2 Teorie socialni kontroly

Tato teorie se zaCala prosazovat na sklonku Sedesatych let. Predstavitelé tohoto
pfistupu jej prezentuji jako nahradu pfedchazejicich teorii (anomie, subkultury).
Podle této teorie je poruSovani norem tak pfitazlivé, prospésné, ze se stava samo o
sobé silnou motivaci. Vychozi premisou je, Ze porusovani norem pfinasi uzitek,
prospéch. Zatimco pfedchazejici teorie se ptaji, proC néktefi lidé takto jednaiji, teorie
socialni kontroly se pta ,pro€ to ostatni nedélaji také“?

Tato teorie predpoklada, ze porusovani norem je pfirozené a stat se deviantem neni
vubec problém. Vétsina lidi se nechova deviantné, protoze nechce pfijit do konfliktu s
existujici socialni kontrolou. Lidé jsou konformni, pokud plsobi socialni kontrola.
PriCinou deviantniho chovani je pak oslabeni, i absence této kontroly, selhavani
kontrolnich mechanismu. VétSina lidi tedy nejedna deviantné pouze v dasledku
pusobeni socialniho tlaku rliznych instituci, které maji regulovat individualni zajmy
tak, aby se pfili§ neodchylovaly od zajmu celku. Pokud tento tlak je nedostacujici,
otevira se prostor pro porusovani norem, cesta kdeviantnimu chovani.
Mechanismy kontroly lze v zasadé rozliSit na vnitfni (autokontrola v disledku
internalizace norem) a vnéjSi (realizované okolim, rldznymi institucemi). V prvém
pfipadé jsou dusledkem vycitky, pocit viny, ve druhém udélovani riznych sankci
(socialni odmény za konformitu, tresty za poruSovani norem). Socialni kontrola je ve
spole€nosti zabezpe€ovana riznymi mechanismy (o tom viz kapitola 1.2).

Nékdy byva tato teorie oznaCovana také jako teorie racionalni volby. Travis W.
Hirschi vénuje vté souvislosti znacnou pozornost vilastnimu lidskému chovani.
Jedinec neni k deviantnimu jednani nucen, je to dUsledek volby (zvazeni, zda se
takové jednani jevi jako prospésné). Pritom lidé, ktefi poZivali uctu, mohou
v souvislosti s deviantnim jednanim ztratit praci, rodinu, pratele.

To Ze dochazi vSeobecné toleranci k osobnim zajmim, jejich jednoznacné
upfednostiovani je vyrazem ,socialni koroze“, ktera je predzvésti socialni anomie.
Z hlediska tohoto pfistupu se jevi jako nejpodstatnéjsi to, ze chybi predevsim vnitini
kontrola.

V této spojitosti srovnej s teorii moralniho vyvoje L.Kohlberga!

7.3 Teorie strukturalniho tlaku

Jde o jistou verzi jiz zminéné teorie socialni dezorganizace. Deviantni jednani se
spojuje se socialni situaci. Jedna se o situace, kdy lidé jednaji pod urCitym tlakem.
Socialni diferenciace je to, co produkuje strukturalni tlak. Pfedpoklada, Zze v kazdé
spoleCnosti vznikaji situace, na néz urcita Cast populace reaguje chovanim
odchylnym od norem (chudoba plodi zlo€in, bida vede k prostituci). K uréitému tlaku
na deviantni jednani dochazi napf. v dusledku nezaméstnanosti. Nékdy ma tento tlak
formu pfimo natlaku, vydirani, vyhrozovani a moznost volby je v tom pfipadé velmi
slozita.

Lidé, ktefi az dosud ve svém okoli pozivali uctu (socialni odména) mohou byt
oznaceni za devianty a ztratit svou prestiz, stejné tak mohou byt pokutovani nebo
uvéznéni (socialni trest). Tento tlak resp. jeho absence sehrava napf. roli i
v souvislosti s narastem rozvodovosti v prabéhu druhé poloviny 20. stoleti.

Tato teorie funguje i v mimofadnych krizovych Zivotnich situacich jako jsou Zivelné
pohromy, katastrofy, rizné havarie apod., kdy lidé zneuzivaji téchto situaci a dochazi
k ¢inim, které Ize oznacit az jako hyenismus.
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Otazky a ukoly

1) V &em spocivan podstata teorie dezorganizace?
2)  Vysvétlete pojem strukturalni tlak
3) Zajakého pfedpokladu jednaji lidé konformné podle teorie socialni

kontroly?

4)  Jaké existuji mechanismy socialni kontroly?
5)  Které instituce ve spolecnosti maji kontrolni povahu?

Souhrn

Obsahem kapitoly je seznameni s dalSimi sociologickymi teoriemi a to teorii socialni
dezorganizace, ktera vychazi ztoho, Ze spoleCnost je vyrazné diferencovana a
dochazi k odliSnym normam v jednani a tim také ke stfetu téchto subkultur. Dale
seznamuje s teorii socialni kontroly, ktera vidi podstatu vzniku deviantniho chovani
v selhavani kontrolnich mechanism( spole¢nosti a nakonec teorie strukturalniho
tlaku, ktera vidi pfi€inu v situacich vznikajicich ve spole€nosti za riznych okolnosti,
které vytvafri urcity tlak, ¢i pfimo natlak na to, aby urciti lidé v danych situacich jednali
deviantné.
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8 Teorie kulturniho prenosu, teorie etiketizacni

K zapamatovani
Socialni deviace
primarni deviace
sekundarni deviace
etiketizace

kulturni pfenos
subkultura.

8.1 Teorie kulturniho prenosu

Tato teorie navazuje na prfedchazejici a zdUraziiuje pfenos ur€itych norem v ramci
kultury dané spolecnosti, které mohou vést k deviantnimu chovani. Nejsystematictéji
tento pfistup k vykladu deviantniho chovani propracoval Edwin H. Sutherland (1883-
1950). Vychazi z pfedstavy, Ze kriminalni jednani neni v osobnosti samé (zdédéno),
ale je naucené v procesu komunikace s druhymi, v procesu socializace, pfedevsim
v primarnich skupinach (rodina, vrstevnici), kde dochazi k prejimani vzorcl
deviantniho jednani.

Deviantni chovani je naufeno stejnym zpusobem jako chovani konformni, totiz
interakci s ostatnimi lidmi. Vznika v urcitych subkulturach, v nichZ je pokladano v
zasadé za normalni.

Takto se da vysvétlit i napf. vysoky vyskyt sebevraZednosti v Japonsku, kde
v kultufe tohoto naroda je tento akt interpretovan zcela jinak (jako projev odvahy,
hrdinstvi), nez v nas8i kultufe, v zemich poznamenanych kfestanstvim (hfich, projev
zbabélosti, psychické poruchy). Tak lze napf. vysvétlit i vysokou toleranci ke
konzumaci alkoholickych napojl v nasi spole€nosti.

Edwin H. Sutherland Fika, Ze podstatné jsou ty socialni procesy, kterymi dochazi
k pfenosu nekonvencénich norem z generace na generaci. Je to spojeno s existenci
riznych subkultur obsahujicich tyto vzorce (zpravidla v nizSich socialnich vrstvach).
V takovém prostfedi prospéch z poruSovani norem pfevazuje nad neprospéchem a
vytvari se prostor pro nelegalni aktivity.

Waltr Miller Sutherlandovu teorii obohacuje o paradigma ,kulturniho pfenosu® a
spojuje otazku prejimani vzord negativniho chovani s rodinou. Podle ného se ¢lovék
stava deviantem tak, Ze od narozeni pfijima pfislusné vzory takového chovani od
svych rodi¢u (pfip. pfibuznych). Kriminogenni vzorce se podle ného objevuji
prfevazneé v nizsich spoleCenskych vrstvach.

8.2 Teorie etiketiza€ni (labelling)

V Sedesatych letech se objevuje tzv. teorie ,labellingu®. Vychodiskem této teorie je
jeden z nejvyraznéjSich  sociologickych smeér 20. stoleti — symbolicky
interakcionismus. Patfi k teoriim novéjSim, ktera nevychazi z jednoznacného
klasického pohledu, Ze chovani je "protipravni" nebo "nemravné" proto, Ze jedinec

moAen

zvolil "protipravni" €i "nemravny" postup dosahovani urcitého cile.
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Podle jeho zakladatele G. H. Meada lidé jednaji na zakladé vyznamu, ktery pfisuzuji
urCitym objektim. Tento vyznam se tvofi v interakci s druhymi lidmi. Kazdy ¢lovék
zaujima ve spolec€nosti urcité socialni role. Urcité role pfijimame pravé v dusledku
této interakce s jinymi.

Na zakladé tohoto pfistupu je vysvétlovano i socialné deviantni chovani. Jestlize
nékdo za¢ne nadmérné pit v dlsledku né&jakého neuspéchu (v lasce, podnikani
apod.) hovofime o primarni deviaci. Podobné vSak mlze Clovék jednat i na zakladé
toho, ze v urcitych Zivotnich situacich je okolim jeho jednani oznaCovano za
deviantni. Je-li za své chovani odsuzovan, stigmatizovan, pak se za¢ne podle toho
ve svém jednani Fidit. Ve chvili kdy je ¢lovék ,oznaCen“ za devianta zUstava mu toto
stigma (napf. ,kriminalnik®, ,ozrala®).

Dité, které kolem sebe bude neustale slySet, Ze z ného nikdy nic nebude, Ze stejné
skoncCi v kriminale, pfijme roli Clovéka, ktery je k této draze predurcen.

Podle této teorie je zasadni a dulezité to, jak okoli (spole¢nost) urcité jednani vnima,
jak lidé na takové chovani reaguiji, jak je posuzuji. Zadné jednani neni deviantni
samo o sobé, rozhodujici je, jak jedincovo chovani vnima okoli. Chape deviaci jako
vyslednici efektivniho oznaovani nékterych lidi za devianty jinymi socialné
vyznamnymi lidmi. Deviantnim se jednani stava teprve ve chvili, kdyz je jako
deviantni posuzovano a zacCne vyvolavat odmitavou reakci. Rozhodujici je tedy
vyznam, ktery je tomuto jednani pfisuzovan témi, ktefi je hodnoti. V tomto sméru
mohou existovat zna¢né rozdily v riznych subkulturach). Néco ukrast jesté nemusi
znamenat byt zlodéj. Muze jit o neobjektivni pausalizujici pohled, ktery neni zcela
v souladu s obecné platnou normou, napf. minoritnich skupin majoritnimi, jednoho
pohlavi druhym, chudych bohatymi apod.

NejznamnéjSi predstavitelé jsou:

Edvin Lemert

- rozliSuje primarni a sekundarni deviaci

- stigmatizaci dochazi k ,sekundarni deviaci*

- v tomto smyslu mohou sehravat roli také mocenské struktury

- vyznamny je soubor roli, které jedinec zastava.

Howard Becker, Kai Erikson

- pokladani za zakladatele teorie labellingu

- pfipousti polyetiologicky pfistup

- jednani se stava deviantnim teprve tehdy, kdyz ze strany spole¢nosti (okoli)
vyvola odmitavou reakci

- vyznamnou roli v tomto procesu sehravaji moralni autority

- stigmatizace predstavuje dva aspekty: jednani, které je posouzeno jako deviantni
a jedince, jemuz je nalepka pfisouzena

-k etiketizaci vzdy dojit nemusi

@

V &em spodiva obsah pojmu kultura?

V jakém procesu dochazi ke kulturnimu pfenosu a v ¢em je jeho podstata?
Z jakého sociologického sméru vychazi teorie labellingu ?

Co je jadrem symbolického interakcionismu? (Viz Keller, Gidens) ?

Otazky a ukoly

hrwnpE
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5. 'V €em spociva rozdil mezi primarni a sekundarni deviaci?
6. Jak dochazi k etiketizaci?

{ Souhrn

Obsahem kapitoly je charakteristika teorie kulturniho pfenosu, ktera vysvétluje vznik
deviantniho chovani jako dusledek vzoru, jez si Clovék osvojuje v pribéhu
socializace. Dale je uvedena teorie etiketizaCni, jeji vychodiska spocCivajici
v symbolickém interakcionismu a to, Ze deviantni chovani vidi jako dusledek
stigmatizace okolim. Charakterizovano je pojeti a rozdil mezi primarni a sekundarni
deviaci.

{&*
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9 Teorie polyetiologicka,charakteristika socialnich deviaci
a jejich tridéni

K zapamatovani

e Socialni deviace
polyetiologicka teorie
jednani konformni
nonkonformita
asocialni jednani
antisocialni jednani
delikventni chovani.

9.1 Teorie polyetiologicka

V pribéhu osmdesatych let se v oblasti zkoumani socialné deviantniho chovani
objevuje zfetelna snaha o integraci jednotlivych sociologickych koncepci a dokonce o
interdisciplinarni  pfistup. Pfispély k tomu nepochybné nové objevy pfedevSim
v oblasti humanni genetiky, psychiatrie, ale i dalSich védnich oboru.

Tento pristup nahrazuje tradiCni monokauzalni model multifaktorovym, ktery
zddraznuje kombinaci pfi¢in biologickych, psychickych a socialnich pfi vzniku
deviantniho chovani. Zaklady tohoto pfistupu Ize nalézt u americkych kriminologl
manzell S. a E. Glueckovych. Za hlavni pfi€iny delikvence pokladali tyto Cinitele: 1.
duSevni zaostalost, 2. charakterova nestalost, 3. deficitni rodinné prostfedi a 4. zli
pratelé.

Polyetiologicka teorie tedy jakoby dava do jisté miry za pravdu vSem pfedchazejicim
a predstavuje jakousi jejich kombinaci. PFistup, ktery vychazi z toho, ze pficCina
deviantniho chovani neni nikdy jedna jedina, ale, Ze jich byva celad fada, je
oznacovan jako multifaktorovy.

VSechny uvedené teorie, pfistupy pfi vykladu socialnich deviaci, hledani pfi€in
socialné deviantniho chovani je mozné shrnout do nasledujicich tfi zakladnich typu:

- Prvy byva oznacovan anglickym terminem ,Kinds-of-people” neboli existuji urciti
lidé, ktefi maji tendenci volit chovani mimo normy bez ohledu na Zivotni situace.
Koresponduje v zasadé s biologickymi teoriemi.

- Druhy ,situacni“ jakoby obracené predpoklada, Ze kazdy v urCitych Zivotnich
situacich (navozujicich socialni deviace) muze byt potencionalné deviantné
jednajicim. Odpovida sociologickym pfistuptm.

- Pohled ,konjunktivni“ spojuje oba pfedchazejici typy v tom smyslu, Ze v urcitych
(ohrozujicich, rizikovych) situacich urciti lidé se chovaji uritym (deviantnim)
zpusobem. Tento typ je vsouladu steorii polyetiologickou, tedy pfistupem
multifaktorovym, ktery odpovida sou¢asnému védeckému poznani.

Dokazuje to napf. 30 let vyzkumu vlivu televize na narlst nasili v USA. Vr. 1992
vykonny vybor Americké psychologické asociace pro vliv televize na spoleCnost
prohlasil, Ze negativni ucinky jsou nadevsi pochybnost a to pfedevsim na déti, jez
jsou k nasilnému chovani disponovany a) dédiCnymi a konstitu¢nimi faktory, b)
rodiCovskym nezajmem, c) pfislusnosti ke skupinam, jez sdileji deviantni normy.

34



Z hlediska multifaktorového pfistupu miazeme v zasadé rozliSit pfiCiny endogenni a
exogenni. PodrobnéjSi pohled na multifaktorovy pfistup poskytuje nasledujici
schéma:

S

Z >
== \ S iy
4 g
\ ;{\~;)<\y\c) —
S

vnitini, i
endogenni

ey /

vn&jsi
{
% exogenni

vr v

Diskuse stran pfi¢in a dusledkd patologickych norem a chovani se zpravidla odvijeji
od zfejmé nikdy neukoncené diskuse o tom, zdali je vinen doty¢ny jednotlivec ¢i zda
je odchylka od normy produktem nedokonalé spole€nosti. Spole€nosti, neschopné ¢i
neochotné absorbovat ¢&i neutralizovat odliSnosti od konvenéniho stavu. Ve
spoleCnosti postmoderni nezakotvenosti trvalych hodnot, odmitani tradice a
zameérenosti na promeénlivost tékavych zazitkll pak pfi absenci dominantni ideologie
nabyva na vyznamu prohlubujici se propast socialnich nerovnosti, posedlost
vykonem, odlidujici individualizace, odpor k autoritam na ukor obdivu k celebritam.
Atomizace spoleCnosti, ekologické problémy a existence nekontrolovatelného
terorismu pak pfinasi zintenzivnéni nékterych forem patologického chovani. Zatimco
spoleCensky vyvoj nasSi kultury a civilizace posledni tfi stoleti svedl boj za lidska
prava na poli ob&anském, politickém a socialnim, je soufasnost poznamenana
absenci jakeékoli jednotici hodnotové homogenni a spoleCenskym konsenzem
ukotvené vize: ,Vizi souCasnosti je absence jakékoli vize. .A to je pro Clovéka Spatné,
Cloveék perspektivu, vizi potfebuje” (Muhlpachr, 2008, s. 8).

Souc€asny vypjaty individualismus a ucelovy dynamismus vS8ak neni vizi, nybrz
vyrazem individualni neucty k ostatnim ¢i ekonomickém sobectvi. Soubézna sexualni
revoluce, intelektualné deformujici pusobeni masové kultury, postupujici
sekularizace, starnuti populace a silici projevy extremismu pak resultuji v rastu
permisivity spole€nosti, v ovzduSi celkové tolerance ¢i lhostejnost k spoleCensky
nezadoucim Ci pfimo protispoleCenskym jevam.

35



A

9.2 Socialni deviace a jejich tridéni

Vyjdeme-li z uvedené definice socialné deviantniho chovani, pak je to kazdé
chovani, které se odchyluje od norem platnych v dané spoleCnosti. Podle vztahu
k socialnim normam lze socialni deviace Clenit (podle P. Ondrejkovice, 2009):

e Normokonformni chovani

e Nonkonformni chovani

e Deviantni - disocialni

asocialni, antisocialni,

delikventni

- kriminalni

VSechny socialni deviace |ze rozdélit (pracovné) do jakychsi tfi rovin, podle stupné

zavaznosti a spoleCenské nebezpecnosti:

e Negativni socialni jevy jsou jevy, které se objektivné vyskytuji prakticky v kazdé
spoleCnosti a které nabiraji na zavaznosti az ve chvili, kdy jejich vyskyt prekroCi
jistou uUnosnou hranici. Pak se stavaji pro spolecnost jistou zatézi a zpusobuiji
fadu problémd. Jako pfiklad bychom mohli uvést nezaméstnanost, feminismus,
homosexualitu, rozvodovost, urazy, nemocnost, pokles porodnosti, bida ap.

Vv s

narusuje zajmy politické, ekonomické, moralni zaklady spole¢nosti. Spoleénym
jmenovatelem vSech téchto deviaci je agresivita. Patfi sem vytrznictvi,
pornografie, Sikana, pusobeni extrémnich hnuti, sekt. Jestlize jedinec &i skupina
porusuje normy jaksi védomé, aniz pfitom zpochybnuje platnost téchto norem,
pak hovofime o jednani aberantnim.

e Socialné patologické jevy jsou ty, které z hlediska fungovani spolecnosti

swewveivs a4y v waivys

v vivs

kriminalitu, toxikomanii, prostituci, sebevrazednost.

Nakonec jesté tfeba dodat, Zze deviantni chovani je Casto fetézcem ruznych
konkrétnich deviaci, z nichz jedna vyvolava dalSi. Na pocCatku stoji napf. bida, kterou
Ize pokladat za spoleenskou deviaci, od ni se pak odviji trestna Cinnost, prostituce,
k tomu pfistupuje alkoholismus, ¢i jiné zavislosti a nakonec takovy Clovék konci
sebevrazdou.

V zasadé lIze souhlasit s K. Vecerkou, kdyz fika, ze ,zatimco jevy socialné deviantni
se posuzuji vzhledem k normé o jejiz zakotvenosti v realité se nespekuluje, socialné
patologické jevy se posuzuji vzhledem k dusledkim, které ve spolecnosti pusobi*
(2007, 167).

Otazky a ukoly

1. Jak rozumite vicefaktorovému pojeti etiologie socialnich deviaci?

2. Jak lze vSechny socialni deviace usporadat?

3. Do jakych ftfi typl Ize shrnout vSechny teoretické pfistupy k vykladu socialné
deviantniho jednani?

4. Je mozno mezi pfi€iny deviantniho chovani zafadit i faktory pfirodni?

5. Uvedte nejdullezitéjSi exogenni pfi¢iny socialnich deviaci.

6. Jak Cleni socialni deviace P. Ondrejkovi¢ ?
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{ Souhrn

Obsahem kapitoly je seznameni s polyetiologickou teorii, ktera zavrSuje cely vyvoj
v hledani pfi€in a vzniku socialnich deviaci. Tato teorie z druhé poloviny 20. stoleti
chape deviantni chovani jako dusledek pusobeni celé fady faktorl a to jak povahy
endogenni (vrozené dispozice), tak exogenni (veSkeré vlivy prostfedi, vCetné
pfirodniho). Dale je v kapitola uvedeno, jak je mozné deviantni chovani tfidit.
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10 Etiologie socialnich deviaci - pri€iny endogenni

K zapamatovani

e Socialni deviace
endogenni priciny
genetika (humanni)
genetické dispozice
vrozené dispozice
ziskané dispozice
dédicnost
psychicka deprivace

10.1 Vrozené dispozice

Jimi rozumime v8echny pfiiny, které maji povahu biologickou a jedna se tedy
o faktory majici puvod v dédi¢nosti a dale faktory, které maiji plvod v prenatalnim
obdobi vyvoje plodu. O pusobnosti téchto faktorli pojednavaji biologické teorie,
o kterych jiz byla rec.

Pokud se jedna o pfiCiny prvé kategorie, mame dnes k dispozici fadu serioznich
poznatku, které ukazuji, ze v uréité mife i zastanci biologickych teorii méli pravdu a
nelze je jednoznacné zavrhnout. Je tfeba v8ak vidét, Ze geneticka dispozice mize
byt odpovédna napf. za sniZzenou sebekontrolu Ci hyperaktivitu, ale tyto viohy
nevedou pfimo k deviantnimu chovani, nybrZz pouze zvySuji pravdépodobnost, Ze
v souvislosti a v kombinaci s dalSimi faktory mize k takovému jednani dojit.

K osvétleni plsobeni genetickych dispozic pfispély jiz zminéné vyzkumy adoptivnich
déti, déti z rodin recidivistu a predevsim studie dvoj¢at porovnavajici vyskyt urcitého
znaku mezi skupinou jednovajeénych a dvojvajeénych (podrobnéji o tom viz
kapitola3).

NovéjSi studie opfené o velké populacni vzorky ukazuji, Ze shoda v kriminalnim
jednani je dva az trikrat vétSi mezi jednovajeCnymi, nez mezi dvojvajeCnymi dvojCaty.
Tato shoda se pohybuje okolo 35% (u dvojvajeCnych pouze 13%). To vSak znamena,
Ze asi 65% jednovajeCnych dvoj¢at se v kriminalnim jednani neshoduje a z toho
plyne, Ze vliv prostfedi ma o néco vétsi vahu nez vlivy genetické zatéze.

DalSim faktorem, ktery muze prispét k deviantnimu jednani, je syndrom LMD dnes
nazyvany jako syndrom hyperaktivity. Postihuje podle nékterych prament od 5 do
10% populace (Castéji chlapce nez dévcata). Posledni poznatky ukazuji, Ze projevy
hyperaktivity nemizi v obdobi dospivani, jak se dfive uvadélo, ale pfetrvavaji a maji
charakter zvySené impulzivity, agresivity, snizeného sebehodnoceni. Nové studie
uvadeéji, Zze 16-30% mezi mladistvymi trestanymi tvofi pravé hyperaktivni jedinci
(Matousek, 1998, s. 29).

Samoziejmé& se na vzniku deviantniho chovani mohou podilet také dispozice
psychopatického razu. Projevuje se to shizenou sebekontrolou, nizsi toleranci
k chovani jinych, vysSi impulzivitou, citovou chladnosti, vétSim zaméfenim na sebe,
pocity nadfazenosti.

Ke geneticky disponujicim faktorim lIze pfifadit i snizeny intelekt. Ten pfedstavuje pro

sV wavs
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je jesté v normé, a které jiz je mimo normu) a mize se pak podilet na deviantnim
chovani. Testovanim véznu bylo zjisténo, Zze pfedevsim u nasilnych trestnych €inl a
hlavné sexualné ladénych se v pfevazné mife jedna o lidi s IQ na hranici nebo pod
hranici primérné inteligence.

Nékdy i samo pohlavi se svym zplusobem podili na deviantnim jednani. U osob, které
stanuli pfed soudem je pomér muzi k Zenam asi 6:1, ve vykonu trestu pak
v priméru asi 30:1. Muzské pohlavi také zietelné prevazuje u sebevrazedného
jednani stejné jako u zavislosti na alkoholu. Podobné je tomu napf. mezi
bezdomovci. V souvislosti s vyraznym emancipaénim procesem se ovSem
v nékterych pfipadech (napf. v konzumaci alkoholu) zacinaji tyto vyrazné rozdily
stirat.

Také studie o chromozomalnich zménach pfinaseji nékteré poznatky, které ukazuji
na to, Zze tyto zmény mohou vést napf. k selhavani v zatézovych situacich. Pak
zustava otazkou, jak, vzhledem k dalSim souvislostem, bude ono selhani vypadat.
MUze znamenat urcity kolaps, ale také mulze vyustit vjednani, které bude mit
deviantni charakter.

Nékteré vyzkumy vedly k novym objevim. Tak napf. na Kalifornské univerzité
zkoumali vzorky mozkové tkané 70 mrtvych osob. V poloviné pfipadd Slo o
alkoholiky. Ukazalo se, Zze tzv. dopaminovy gen, ktery ovliviiuje schopnost bunék
vstiebavat dopamin, jeden zchemickych neurotransmiterd, ( je spojovan
s pozitkarskymi sklony) se vyskytoval u 77% alkoholiku, ale jen u 28% osob kontrolni
skupiny (tedy lidi, ktefi nepili). Podobné se v posledni dobé objevila diskuse o genu,
ktery kontroluje €innost enzymu MAOA (monoamin oxidazy A). Jak vyzkumy ukazaly
u osob sniz8i hladinou tvorby tohoto enzymu lze pfredpokladat, Ze se s vétsi
pravdépodobnosti uchyli k antisocialnimu jednani. Rizikovou skupinu pak tvofi
predevsim ti, ktefi kromé této genetické zatéze byli také v détstvi objektem tyrani.
Pokud se jedna o faktory, které maiji negativni vliv na vyvoj plodu a mohou se podilet
na deviantnim jednani, jsou spojeny pfedevsim se zivotospravou gravidni zeny. Bylo
napr. zjisténo, Ze nikotin muze mit vliv na zvySenou agresivitu a tedy, Zze zeny
kufacCky rodi agresivnéjsi déti. Podobné negativné muaze ovlivnit vyvoj plodu alkohol
¢i jiné drogy.

Vedle zivotospravy mohou puUsobit na plod v negativnim smyslu také rizné nemoci i
urazy téhotné Zeny. Nékdy je to i otdazka komplikovaného porodu, ktery muze
zanechat na ditéti jisté stopy, projevujici se rGznym zpusobem v pozdéjSim véku.

10.2 Ziskané dispozice

Vedle genetickych dispozic Ize k endogennim cinitelim pfipocCitat i ty znaky a
vlastnosti osobnosti, které se na podkladé téchto dispozic utvarely v prabéhu vyvoje
po narozeni. Nejde tedy o faktory vrozené ale ziskané a to pfedevSim v raném
détstvi. V této souvislosti I1ze napf. hovofit o tzv. nechténych détech, které na svét
nikdo nevitd nebo o deprivatnim syndromu. Stejné tak se muize na vzniku
negativnich rysl osobnosti zapfiCifiujicich deviantni chovani podilet styl rodiCovské
vychovy. Jiz jsme zminili vychovu tvrdou spojenou s télesnymi tresty, stejné tak
negativni dopady muze mit vychova pfili$ liberalni, laxni, zanedbavajici.

Urcité dopady do jednani dospélého Clovéka mohou mit i prodélané choroby ¢&i urazy
v détstvi. Pri¢iny selhavani €i riznych deviaci dospélého clovéka, které maiji kofeny
v raném détstvi, hledaji pfedevsim predstavitelé hlubinné psychologie.

Clovék, ktery jedna deviantn&, ma vzdycky naruSenou moralku. V této souvislosti
jsou stale aktualni uvahy o moralnim vyvoji tak, jak o ném pojednava Kohlberg.
DalSimi znaky, které mohou vést k deviantnimu chovani, jsou komunikativni
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dovednosti a zpusob feSeni konfliktd. Jedinci, u nichZ se vyvinula sniZzena schopnost
vnimat socialni vyznamy lidského jednani, schopnost hlfe tolerovat dvojznacnost
v socialni komunikaci, feSit konflikty zkratovité, pfip. agresivhé maji zakonité blize
k antisocialnimu jednani.

Podle jinych vyzkumO mezi rizikové faktory patfi: zvySena impulzivita, nizka
uzkostnost, mala zavislost na odméné, nizka odolnost vUci stresu, nizka adaptibilita.
To v8e muze byt vysledkem plsobeni vliva z prostfedi, v némz jedinec vyrlsta,
ovSem to uz se do jisté miry dotyka vlivi exogennich, o nichz bude fe€ v nasleduijici
kapitole.

Otazky a ukoly

1) Uvedte, jak mohou genetické dispozice zapficinit deviantni chovani.

2) Které konkrétni dikazy pro genetickou determinaci socialnich deviaci mame
k dispozici?

3) Co se rozumi vrozenymi pfi€¢inami socialnich deviaci?

4) Uvedte nékteré pficCiny socialnich deviaci, které mohou byt vrozené, ale nejsou
dédicné.

5) Jak mohou zafungovat v pfipadé deviantniho chovani pfic€iny ziskané?

Souhrn

Obsahem kapitoly je seznameni se s genetickymi dispozicemi, které mohou vyvolat
deviantni jednani, stejné tak jako dispozice, které vznikaji v pribéhu prenatalniho
vyvoje ditéte. To vSe jsou dispozice vrozené. Vedle toho |ze hovofit 0 endogennich
dispozicich ziskanych. Jedna se o faktory, které maji vliv na vyvoj osobnosti v raném
détstvi a mohou ovlivnit dalSi vyvoj a jednani osobnosti deviantnim smérem.
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11 Pri€iny exogenni — rodina, Skola, vrstevnici

K zapamatovani

e Socialni deviace
exogenni pficiny
rodina
Skola
vrstevnici.
Socialni dédi¢nost

11.1 Prostredi rodiny

Ze vSech exogennich Cinitelt se v prvé fadé jedna o podnéty objevuijici se v prostredi
rodiny. Rodina je tradicné povazovana za hlavniho Cinitele, jenz svym selhavanim
vede k deviantnimu chovani potomkd. Funguje zde néco, co byva oznacovano jako
,socialni dédi¢nost®. Clovék si odnasi z rodiny zakladni vzorce a modely jednani pro
cely svuj zivot.

Jako spoleCenska instituce proSla a prochazi rodina i v poslednich letech jistymi
formovani osobnosti. V zdsadé Ize rozdélit rodiny, které selhavaji v procesu
formovani osobnosti svych potomku do tfi kategorii.

- Zaprvé rodiny, které se nemohou dost dobfe zhostit onoho ukolu (napf. z divodu
nemoci, slozité ekonomické situace, mimofadného Casového zaneprazdnéni). Sem
Ize svym zplUsobem zaradit i prostifedi rodiny neupiné.

- Druhou kategorii tvofi rodiny, které nedovedou, nezvladaji ukoly spojené
s vychovou déti, nejsou schopny vytvofit nezavadné prostfedi a zabezpecdit
bezproblémovy vyvoj osobnosti. Dlvody vychazi pfevazné z vlastnich osobnostnich
dispozic (intelektova uroven, mala pfipravenost pro rodinny zivot).

- Treti typ rodiny pfedstavuje ty, kde rodiCe ani nechtéji se podilet na vychové svych
déti, kde z riznych dlvodu se dité jevi jako prekazka. Do jisté miry se to mize tykat
atmosféry v dnesnich stale CastéjSich dvoukarierovych manzelstvich. NejCastéji se
vSak jedna o rodiny, kde jsou pfitomny socialné patologické jevy (napf. otec
recidivista, matka prostitutka).

Konkrétnich faktoru, které mohou v rodinném prostfedi plsobit na vznik deviantniho
chovani, je cela fada od demografickych znakl pocinaje (napf. extrémné miadi &i
stafi rodiCe, velky pocet déti, ale stejné tak je slozitéjSi i vychova jedinacka), pres
faktory kulturni (zpUsob traveni volného €asu, zivotni styl), az po vnitfni vazby,

(v prvé radé citovy vztah rodicu k ditéti).

V posledni dobé pfibyva rodin, které jen s obtizemi pIni své zakladni funkce.
V pripadech, ze rodina neplni funkce, které by méla a je shledavana jako dysfunkéni
nebo afunkéni, je zde urcité riziko, Ze nedojde ke spravnému vyvoji ditéte.
V takovychto situacich dochazi k vnitfnimu rozkladu rodiny, k vaznym porucham a
v dusledku toho, je ohrozena socializace jedince. RodiCe se poté mohou dopoustét
zanedbavani ditéte €i mladistvého, které vede k citové deprivaci. Zanedbavani se
objevuje u rodicl, ktefi jsou sami anomalni osobnosti, Ziji v nedostatku &i o dité
nejevi zadny zajem. Nasledky takovéto citové deprivace se projevuji i do budouciho
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Zivota deprivovaného jedince. Ti poté maji problémy v mezilidskych vztazich,
problémy se sebeovladanim, s nedostatkem socialni citlivosti nebo nemaji dostatek
ohledu k druhym ¢&i nejsou schopni nést odpovédnost za sebe a své chovani.
Vyzkumy potvrzuji, zZe zanedbavani Ci pfipadné tyrani déti, velmi zvySuje
pravdépodobnost, ze se béhem dospélosti dostanou do konfliktu se zakonem.

Kromé poruch funkci rodiny a poruch ve vychové muzeme najit i dalSi negativni jevy
rodinného prostfedi, které maji ¢i mohou mit vliv na vznik delikventniho chovani.
Rizikovym faktorem pro dité je rodina, kde je rodi¢/e anomalni osobnosti. Rizikové
jsou predevsim rodiny alkoholiku, toxikoman(, asocialnich jedincl, jedincu
s poruchou osobnosti nebo emocéné chladnych rodicu.

Jak poukazuje Matousek a Kroftova (1998, s. 45) rodi¢, ktery se sam chova
delikventné a ma projevy ,socialni nepfizpusobivosti“, zvySuje pravdépodobnost
deviantniho jednani. To jestli rodina bude vhodné fungovat a poskytovat jedinci
kvalitni zazemi zalezi i na tom, jak moc se rodiCe o dité zajimaji, kolik ¢asu s nim
travi a vénuji se mu.

Samostatnou kapitolou je zplsob vychovy, uplatfiovani discipliny Rodi¢e se celkové
méné staraji o vytvofeni zabran, které by branily delikvenci ditéte. Nebo muzeme
jejich styl vychovy povazovat za nekonzistentni. Pod timto pojmem rozumime situaci,
kdy rodi€e jednou jedince za prestupek pfilis trestaji a jindy ho témér netrestaji nebo
to opomijeji. A tak mizeme hovofit o tzv. neuvédomélém rodi¢ovském povzbuzovani
mladistvého do delikventniho chovani. Stava se, Ze rodi€ dité nenapadné povzbuzuje
k chovani, které mu naoko zakazuje nebo neschvaluje. Dité se totiz identifikuje nejen
s chovanim dospélého, ale i s jeho skrytéjSimi pranimi (Matousek, Kroftova, 1998).

P. Sak sledoval vztah mezi télesnymi tresty v détstvi a pozdé&jSim socialnim
selhavanim. S nedelikventni mladezi srovnaval Ctyfi soubory: vézné, prostitutky,
narkomany a svéfence diagnostického ustavu. VSechny tyto soubory mély podle
vlastniho vyjadfeni vy$si primérnou hodnotu razance télesného trestani v pivodni
rodiné nez soubor kontrolni, pficemz nejtvrdSi ze vSech Ctyf socialné selhavajicich
skupin byly jako déti trestany prostitutky (Sak,1996).

Jednim zfenoménu, ktery se objevuje v dneSni dobé pomérné Casto, je rozvod
rodi€l. Rozvod sam o sobé je zatézi pro dospélé natoz pak pro déti. Nelze
samoziejmeé konstatovat, Ze diky rozvodu je jiste, Ze se dité ¢i mladistvy bude chovat
rizikové nebo delikventné. Nasledky zatéZe se mohou projevovat napf. ve vzorcich
chovani az v puberté nebo na pocatku dospélosti, kdy do extrémné mladych
manzelstvi vstupuji mladé divky i muzi, a to pfedevSim zrozvedenych rodin, ve
kterych se sama matka vdavala v mladém véku.

Mnohdy je pfedpokladano, Zze rozvod pfispéje ke zlepSeni vztahu, atmosféry, ze
dojde k uklidnéni. OvSem ukazuje se, Ze vétSinou pokracuje stresujici atmosféra plna
napéti a sporu.

Po rozvodu v drtivé vétsSiné pripadu bydli kazdy z rodi€l zvlast. Vznikaji problémy,
kdy a kde bude dité bydlet, zit. Pokud jsou déti vychovavané jen jednim z rodi¢a (ve
vétsiné pfFipadl matkou), maji podle mezinarodnich studii vice psychickych a
zdravotnich problému, horsi vysledky ve Skole a také vice stfetu se zakonem, nez
déti, které vyrastaji s otcem i matkou. ,Pfitomnost otce v rodiné soudoby vyzkum
jasné ukazuje jako faktor, ktery brani delikvenci syna“ (Matousek, Kroftova, 1998). A
tak chlapci zijici bez otce nebo s otce nevlastnim mivaji vétsi sklon k prestupovani
zakona. MlGzeme tedy konstatovat, ze ,nepritomnost rodi¢ovské postavy v rodiné*, je
rizikovym faktorem pro dité ¢i mladistvého. V roding, kde se objevuje u ditéte nebo
mladistvého delikventni chovani, chybi nej¢astéji otec. Syn tudiz postrada muzsky
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vzor, s kterym by se mohl identifikovat. Dcera postrada také model muzského
chovani.

Vztah k delikventnimu chovani déti a mladistvych ma i zpdsob reseni konfliktu
v rodiné. Je prokazano, Ze jedinci Zijici v roding, ve které je pfili§ otevienych konfliktd
mezi rodiCi i sourozenci, mivaji vétSi sklon ke kriminalnimu chovani, oproti détem
vyrustajicim v klidném rodinném prostfedi. V takovéto rodiné se vyskytuje mnoho
obvinovani, agresivni obrany, nevécné a emocni diskuse (MatouSek, Kroftova, 1998).
V posledni dobé se vaznym problémem stava socialné ekonomicka situace rodin.
Rizikové se jevi oba extréemy. Na jedné strané vyrazné pfibyvajici pocCet rodin, Zijicich
na hranici zivotniho minima, na druhé strané rodiny zijici v nadmérném blahobytu.

V prvém pfipadé rodina a v dusledku toho i déti ve snaze vyrovnat se okoli jsou pod
tlakem a to vede Casto ke kriminalnimu jednani. Je prokazano, Ze v téchto rodinach
pod vlivem chudoby dochazi také k narlstu agresivity, alkoholismu, sebevrazednym
pokustm. Déti z téchto rodin se také Casto stavaji obéti Sikanovani.

Stale sice plati, Ze jako nejpfFiznivéjsi Zivna puda kriminalniho chovani se jevi nejnizsi
narostlo toto jednani i v rodinach velmi dobfe situovanych. Toto pfelévani kriminality
do lépe situovanych vrstev se da interpretovat jako nasledek klesajiciho vlivu rodiny
na chovani dospivajicich ve vSech spoledenskych vrstvach. Casto to souvisi i s tzv.
.Zpenézovanim détstvi“, s neumérnou vySi kapesného a to je situace, ktera muze
vést k dalSim deviantnim projevim jako je alkohol, drogy, patologické hracstvi.

11.2 Prostredi Skoly

V souvislosti s rozvojem détské osobnosti je dalSim Cinitelem, ktery mOze prispét
k utvareni deviantné jednajici osobnosti Skola. Od Skoly vefejnost, pfedevSim
rodiCovska vzdycky oCekavala a oCekava asi vice nez je tato primarni vychovné
vzdélavaci instituce sto sama splnit. V souCasnosti poZzadavky na ni neustale
vzrustaji. Jen stézi se ji dafi naplhovat trojici modernich idealu tak, jak je formuluje
E.Walterova.

Prvy oznaCuje jako rovnovahu a mysli tim vyvazenost napf. mezi socialnim a
osobnostnim rozvojem zaka, mezi standardem a respektovanim individualnich
rozdill, &i akceptovanim zvlastnosti regionalnich, narodnostnich apod. Spravedinost
jako druhy cil znamena vyrovnavani podminek, zvlasté pro skupiny znevyhodnéné
(zdravotné, socialné, ekonomicky, jazykové) a konecCné tfeti cil kompetentnost
vztahuje k vybaveni Clovéka takovymi dovednostmi a vlastnostmi, aby byl schopen
rozhodovat o své budoucnosti, spolupracovat a uc¢astnit se spoleéného rozhodovani,
byt vstficny, solidarni a podporuijici lidskou soudrznost (Walterova, 1994).

PInéni téchto cili komplikuje Casto Skolsky systém a sama Skola jako instituce
(organizace prace, rezim, formulace pozadavkl). Ucitel se stava pro dité
nejvyznamnéjSi osobou ve Skole. UCitel se stava autoritou, ktera konkuruje autorité
rodicu i vrstevnika. S pfibyvajicim vékem ale nabyvaji na vyznamu vztahy mezi
vrstevniky.

Zasadni se jevi socialné psychické klima ve tfidach a v celé Skole. Atmosféra ve
tfidach vytvafi éasto podhoubi pro Sikanu. Zaci si ve tfidé vyvareji svoji vlastni
»Subkulturu® a vznikaji i jeji dalSi podskupiny. Déleni Skolni tfidy na jednotlivé
podskupiny je bézné. V nékterych pfipadech mohou ale stat takové podskupiny u
vzniku delikventnich part. Ke vzniku takovych podskupin mnohdy pfispiva ucitelova
neangazovanost, preferovani i zatracovani nékterych jedinca.

K segregaci méné nadanych, a tim i rizikovéjSich déti, muze vést znamkovani,
poznamky, ale i mnohem nenapadnéjSi podoby chovani ucitele, napfiklad prehlizeni
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iniciativ ditéte, ,alergické reakce“ na neznalost u€iva nebo na kazeriské prohfesky Ci
poznamky utrouSené bé&hem vyuky na osobu ditéte, ironizovani, zesmésnovani.
Zdrojem konflikth a rizik se tak stava Casto personal od fediteld pocinaje (zpUsob
fizeni, jednani a pfistup ucitelt k zakam).

Proto by méli k zakim pfistupovat s dustojnosti k jeho osobé& a byt ke vSem
spravedlivy. Nebot mnohdy i zdanlivé nepodstatné véci mohou ditéti ublizit, zménit
jeho vztah ke Skole nebo ke konkrétnimu uciteli. Pokud dité je neustale ucitelem
negativné hodnoceno, ma Spatné znamky a nenachazi podporu ani u spoluzaku,
muze to vSe vyustit v negativni postoje vuci Skole nebo v zaskolactvi.

V dusledku toho v8eho dochazi ktomu, Zze i Skola muzZe pfispét k socialné
deviantnimu chovani, resp. se podilet na utvareni osobnosti potencionalné takto
jednajici. UCitele nejsou dostateCné pfipraveni na praci s problémovymi détmi, na
respektovani individualnich zvlastnosti. SouCasné také nejsou Castou zadoucimi
vzory projednani svych zak(. Skola se také v soudasnosti malo angaZuje
v souvislosti s travenim volného Casu déti a mladeze a to je pro vznik socialnich
deviaci zasadni.

11.3 Prostredi vrstevnickych skupin

Vrstevnické skupiny predstavuji pfirozenou formu zivota déti a mladeze. Jsou to
skupiny, které charakterizuje vékova, ale také nazorova blizkost, z niz vyplyva
souhlasné jednani.

Pocatky vzniku téchto skupin mizeme hledat v tzv. ,hernich skupinach®. Jsou to
skupiny, ve kterych si déti hraji, zatim spiSe vedle sebe nez spolu. Vrstevnické
skupiny v pravém slova smyslu se formuji v obdobi Skolni dochazky. Vrstevnické
skupiny mladeze se od téch détskych lisi. Mladez chce projevovat svoji samostatnost
a dospélost, touzi vymanit se predevsim z rodiCovské kontroly. V téchto skupinach se
také setkavame se silnou konformitou, ktera se projevuje napfiklad hodnotovou
orientaci Clenl, stylem oblékani, poslechem hudby, dodrZzovanim rlznych rituald.
Vyznam vrstevnické skupiny nebo party v zZivoté mladého jedince se méni postupné
s jeho vékem. V obdobi dopivani se pro Clovéka obvykle stava takova skupina velmi
dulezita, mnohdy je upfednostfiovana i pfed rodinou. V dospélosti vyznam skupiny
v zivoté obvykle opada. To ovSem neznamena, Ze dotyCny zcela ztraci kontakt
s pfislusniky skupiny.

V obdobi mladeZe maiji pro vznik deviantniho chovani rozhodujici roli pravé party,
vrstevnické skupiny. Rlzna Setfeni ukazuji, ze se stavaji jakymsi podhoubim
takového jednani. VétSina trestné Cinnosti, vandalstvi, konzumace alkoholu i drog, to
vSe se odehrava prevazné v riznych seskupenich, individualisté jsou spiSe vyjimkou.
Party se stavaji zazemim pfedevSim pro déti z dysfunkénich rodin. Skupinové
minéni, naroky na konformitu, skupinovy tlak byvaji témi faktory, které vedou
k deviantnimu chovani. Snaha predvést se pfed kamarady a ukazat, Ze nejsem
Zadny slaboch, byva onim hnacim motorem takového jednani.

Samoziejmé& ne vSechny vrstevnické skupiny a party maji zavadovy charakter.
Nicméné se v nich vytvareji urcité subkultury, i kdyZ v naSich podminkach je mladez
stale ve vétSiné konzervativni a loajalni se spole¢nosti. Pfesto v souvislosti s raznymi
hnutimi se objevuji rizné ideologie, které mohou vaznéji zasahnout a ohrozit chovani
mladych lidi. Podle miry, v jaké jsou takové kriminogenni skupiny organizovany,
byvaji rozliSovany dva typy skupin.

Stabilni, integrované skupiny vznikaji obvykle v prostfedi, v némz jsou delikventni
normy akceptovany i dospélymi a dospéli slouzi jako ,ucitelé” mladeze (napf. gangy
romskych kapsara).
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Nestabilni a neintegrované skupiny, obvykle vysoce nasilnické vznikaji v prostfedi,
v némz chce mladez ukazat svou silu, opoziCnictvi a nebojacnost. Takové skupiny
vzbuzuji nejvice obav. Jsou vysoce nasilnické, i spory uvniti skupin jsou feSeny
nasilné. Zrejmé i proto o téchto skupinach néktefi autofi hovofi jako o skupinach, pro
nez je typicka subkultura nasili. Blizko k subkultufe nasili ma subkultura rasisticka
(Matousek, Kroftova, 1998).

Otazky a ukoly

Jakeé jsou nejvétsi problémy v Zivoté sou€asnych rodin?

Které faktory v prostfedi rodiny mohou mit vliv na deviantni jednani?
Jak Ize vSechny faktory rodinného prostfedi ovliviiujici chovani utfidit ?
Jak se mize na vyskytu socialnich deviaci podilet Skola?

Jakou roli hraji v souvislosti s rizikovym chovanim vrstevnické skupiny?

Souhrn

Obsahem kapitoly je pojednani o exogennich vlivech na deviantni chovani. Zvlast je
rozebiran vliv rodiny a faktord uvnitf rodiny se nachazejicich. Diskutovana je
soucCasna situace v rodinach a jeji charakteristické znaky. Dale je popisovan podil
Skoly a Zivota v ni jako faktoru potencionalniho deviantniho jednani a nakonec je
uveden vliv vrstevnickych skupin, part jako faktor v sou¢asnosti pfedevsim u mladeze
podstatny.
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12 Pri€iny exogenni — lokalita, spoleéenské klima, média

K zapamatovani

e Socialni deviace
exogenni pficiny
lokalni prostredi
spolecCenskeé klima
média
socialni sité.

12.1 Lokalni prostredi

Také lokalni prostfedi nelze zcela vylou€it z vnéjSich determinujicich Ciniteld. Je
prokazano, Ze vétSina vSech socialnich deviaci (pfedev8im kriminalita, drogy,
patologické hracstvi, prostituce, bezdomovectvi) se v daleko vétSi mife objevuje
v aglomeracich méstskych nez venkovskych. Méstské prostredi vytvafri pfiznivé klima
pro Sifeni socialnich deviaci predevSim soustfedovanim obyvatel nejriznéjSich
kategorii do urcitych teritorii, vétSim mnozstvim pfileZitosti pro takovéto jednani a
hlavné svou anonymitou.

At se jedna o kriminalitu, prostituci, konzumaci drog apod. Pulsobi zde nepochybné
jiz zminény moment socialni kontroly, resp. jeji absence. PredevSim prostredi
velkomésta, sidlist’ je prostfedim s vysokou mirou anonymity, ktera vytvafi prostor
pro deviantni jednani.

12.2 Prostredi spole€nosti

Charakter celospoleCenského klimatu charakterizuji takové jevy, jako je stav a
uroven legislativy, fungovani a uroven kontrolnich organu statni spravy, ekonomicka
uroven a s ni souvisejici zivotni uroven, jaky panuje hodnotovy systém apod. Jako
aktualni a znepokojujici fakt v této souvislosti mozno uvést narustajici diferenciaci
spoleCnosti.

Vlivy v8ech predchazejicich prostfedi (rodina, Skola..) jsou determinovany pravé
onim celospoleCenskym klimatem. O vyklad téchto makrosocialnich vlivid se
pokouseji sociologické teorie, o nichz jiz byla fe€. Je to stav anomie, dezorganizace,
kulturni pfenos, fungovani socialni kontroly, strukturalni tlak, ktery spole¢nost vytvafi,
to vSe se promita do Zivota rodin, Skol, vrstevnickych skupin, Zivota v obcich.
Zasadni vyznam predstavuje také stav a uroven legislativy, vymahatelnost prava.
Jisty vliv mize mit i to, jak vypada spoleCenska struktura, jak je spolecnost
diferencovana. V neposledni fadé se jedna také o problémy, které prameni z celkové
globalizace, migra¢nich trendd a naslednych problém0 multikulturality.
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12.3 Média, socialni sité

Dnes Casto diskutovanym Cinitelem, ktery pusobi na makrosocialni urovni a ma podil
na vzniku socialnich deviaci jsou média. Pusobeni médii ma velmi rizné ucinky a
vyvolava rizné reakce. Napf. ovliviuji to, o €em lidé pfemysli a jak o tom uvazuji tim,
Ze zarazuji urcCita témata do vysilani a jina nikoli. Tim, Ze pfikladaji néjakému tématu
zvySenou pozornost, zesiluji ucinek. Je-li nékdo dlouhodobé vystavovan
emocionalné vzrusSivym podnétiim, muze va¢i nim ,okorat’. To se tyka mladé
generace, ktera zlstava chladna u pofada a vyjevd, které pfislusniky starSi generace
vyvadi z miry a rozrusi.

O jejich vlivu na socializaci mladé generace nemuze byt pochyb. Podle americkych
pramenl prdmérné dité zhlédne do svych 15 let asi 10 tisic vrazd. To mUze tézko
zustat bez jakékoliv odezvy. Televize zobrazuje prfedevSim nasili fiktivni (filmy,
serialy) i kdyz pfibyva i reality, kde nékteré televizni stanice vyuZivaji zaznamu
z pfepadeni bank, dopravnich nehod apod. Drasticky pusobici zabéry jsou pro
zesileni ucinku jesté zpomalovany.

Silny G&inek médii se projevuje také napodobou. Rada vyzkumii doklada, ze
napodoba vyznamné funguje a Ze jiz velmi malé dité dokaze napodobovat to, co
vidélo v televizi. V té souvislosti se varuje pfed moznosti, Ze se disponovany jedinec
socialné nezadoucimu jednani mdze naucit. To se Casto potvrzuje u mladistvych
provinilc, ktefi uvadéji, Zze se nechali ke svému jednani inspirovat konkrétnimi
programy. Neni také vylou€en ucinek opacny (bumerangovy efekt), kdy konkrétni
medialni produkt vyvola reakci opacnou, nez s jako byl vytvoren.

V odborné literatufe se jiz zabydlel termin ,pondélni syndrom® oznacujici zvySenou
agresivitu déti ve Skolkach a Skolach, ktera je opravnéné vykladana jako
odreagovani agresivity, jiZ se déti nabily béhem

vikendu z televize.

Masova média (pfedevSim televize a internet) a nezodpovédnost nékterych tvarca
jejich programu ohrozuji postoje a chovani nejmladsi generace (ale nejen ji). VSichni
si uvédomujeme, Ze v souCasné dobé dochazi k masivni devalvaci hodnot a ke ztraté
mravni zodpovédnosti. Ztrata svédomi, otupeny vkus, neprofesionalita a
nekompetentnost predstavuji podhoubi, na kterém pak vyrista arogance a
agresivita. Zvlasté agresivity se lidstvu dostava v mife vrchovaté. Protoze masmeédia
vznikaji a pusobi ve spole€nosti regulované trznimi zakonitostmi, snazi se prosadit
pfedevsim ekonomicky a méneé jiz kvalitou své programové nabidky. Nejvétsi ,zrada“
v pusobeni médii (pfedevS§im ve sméru k détem) spociva vtom, Ze predkladaji
virtualni realitu (kdy prostfileny hrdina se vzapéti pere dal) jako skute€nou, jako zivot,
ve kterém to takto nefunguje. Neni pak divu, Ze zlo€inci v détském véku, ¢i ve véku
mladistvych argumentuji, Zze pouze napodobovali a ,chtéli si to také vyzkousSet".
Mimoradné riziko dnes predstavuji socialni sité. Dnes je na socialnich sitich
nepieberné pfilezitosti k navazovani kontaktl, které mohou byt asto velmi rizikové.
Patfi k nim Facebook, Massenger, Snapchat, Skype, Instagram, Twitter, You Tube,
v Ceském prostfedi dale Lidé.cz, Seznamka.cz, Spoluzaci.cz, libim se ti.cz,
Ukazse.cz, rajce.net.

Tim, Zze poskytujeme i neznamym lidem spoustu informaci o sobé, jako je jméno,
adresa, Skola, kterou navstévuji a dokonce i Cislo mobilniho telefonu, sdilime
fotografie, zazitky, nazory davame do rukou zbran pfipadnym utoénikim, ktefi tyto
informace dokazi vyuzit ve svlij prospéch. Statisticky nejohrozenéjsi skupinou jsou
déti ve véku od 9 do 16 let.
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S jevy tykajicimi se socialnich siti se poji kyberstalking, kyberSikana, kybergrooming
(vyvolavani pocitu davéry prostfednictvim faleSné identity), sexting (zasilani zprav,
fotek se sexualnim obsahem), happy slaping (agresor si vybere obét, fyzicky ji
napadne a zaznam Ci fotografii nasledné umisti na internet).

Otazky a ukoly

1. V Cem jsou rozdily v méstském a venkovském prostiedi ve spojitosti se socialnimi
deviacemi?

2. Co muZze negativné ovlivhiovat chovani lidi ze strany spole¢nosti?

3. Jaké funkce maji médi v Zivoté Clovéka a jaké jsou dopady jejich plsobeni ?

4. Jakou roli v souvislosti se socialnimi deviacemi maji média?

5. V €em vidite nejvétsi rizika socialnich siti ?

Souhrn

Obsahem kapitoly je pojednani o exogennich vlivech na deviantni chovani a to, jak
pusobi na vyskyt socialnich deviaci prostfedi lokalni podle typu. Dale je v kapitole
pojednano o tom, co tvofi celospoleCenské socialni klima a jakou roli hraji
celospoleCenské poméry v souvislosti s vyskytem deviantniho jednani. Zvlastni
pozornost je pak vénovana vlivu masmeédii a specialné socialnich siti, které zasahuiji
v soucasnosti zivot lidi, pfedevSim mladeze nejvice.

Literatura

BELIK, V., HOFERKOVA, S. KRAUS,B. Slovnik socialni patologie. Praha: Grada,
2018.

FISER, S., SKQDA, J. Socialni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009;

FISCHER, S. SKODA, J. Socialni patologie: zavazné socialné patologické jevy,
priciny, prevence, moznosti reseni. 2., rozs. a aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2014.
KRAUS, B., HRONCOVA, J. a kol. Socialni patologie. Hradec Kralové, Gaudeamus,
2010, s. 20-21. )

MATOUSEK,'O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha: Portal, 1998, s.
WALTEROVA, E. Kurikulum: promény a trendy v mezinarodni perspektivé. Brno:
MU, 1994.

SAK, P. Viiv televizniho vysiléni na déti a mladez. \V'yzkumna zprava MSMT, Praha,
1996.

SPITZER, M. Kybernemoc. Brno: Host. 2016.

48



13. Mozné pristupy spoleénosti k socialnim deviacim

1\

{ © K zapamatovani

Socialni deviace
Represe

socialni prevence
terapie

pfistup reglementacni
pfistup abolicionisticky.

13.1 Pristupy spole€nosti k socialnim deviacim

1. Represivni (atributivni) - cilem je trestat, za provinéni nasleduje odplata. V tomto
pfipadé se spoleCnost snazi eliminovat socialni deviace tim, Zze provinilce pfisné
postihuje. Tento pfistup je typicky pro stfedovék a s postupujici humanizaci
spole€nosti je od ného upousténo. Tzv. retributivni (trestajici) pfistup v soudnictvi je
nahrazovan pfistupem restorativnim (chapajicim, pomahajicim). Vysledkem je ve
zvysSené mife uzivani alternativnich trestu, mediace apod. Je vSak tfeba samoziejmé
posuzovat devianty individualné a podle toho urcity pfistup volit.

2. Reglementacni - vymezuje pravidla, za kterych je mozné deviaci tolerovat. Tento
pristup je mozny za jistych okolnosti a u nékterych socialné patologickych jeva.
Takto se napf. pfistupuje v nékterych zemich k prostituci. Svym zpUlsobem je tento
pfistup aplikovan i v pfipadech, kdy se urcita norma posouva. Napf. v pripadé
homosexuality nebo i rozvodovosti, kdy spole¢nost reflektuje zmény spoleCenského
klimatu a dané jevy toleruje za jistych okolnosti.

3. Abolicionisticky - klade duraz na profylaxi, prevenci. Tento pfistup je nékdy
vyrazem jistych rozpaku ve spole¢nosti, kdy si s danym jevem nevi rady (viz pfistup
k prostituci u nas). V zasadé lze ovSem tento pfistup chapat jako zadouci za
prfedpokladu, Ze prevence (tedy snaha pfedchazet a zamezit) socialnich deviaci
skutecné vede K jejich minimalizaci. To ovSem predpoklada, ze prevence je ucinna
a efektivni. To se bohuZel o sou€asné situaci u nas moc fici neda.

Problém je vtom, Ze nejsou respektovany zakladni principy ucinnosti. Za
¢innosti a snahy musi tvofit systém. Tedy nejen soulad pusobeni Skoly, rodiny a
dalSich vychovnych (poradenskych) zafizeni, obanskych sdruzeni, cirkvi, ale také
policie, zdravotnickych zafizeni, tomu musi napomahat také legislativa, média,
celkova spoleCenska atmosféra. Malo platné bude snazeni Skoly, pfip. rodi€u, jestlize
celkové spolecenské klima, pasobeni médii je ,naladéno” jinak. To vSe by mélo byt
na urcitych urovnich (Skoly, obce) koordinovano.

Druhy dulezity princip se tyka systemati¢nosti. To znamena, ze veSkeré pUsobeni
musi byt pribézné, zminéné socialné vychovna c¢innost trvala, nepfetrzita. Velmi

YT

pfedem odsouzeny k neuspéchu.
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Treti dulezitou zasadou je komplexnost, ktera byva chapana jako vzajemna
provazanost prevence primarni, sekundarni, terciarni, dale socialni, situacni,
individualni zahrnujici vSechny vékové kategorie. Potfebu komplexnosti vSak vidime
jesté z jiného zorného uhlu a to v plsobeni na osobnost ve vSech jejich slozkach.
Pfevazna Cast primarni prevence ma charakter informovani, poucovani (pusobeni na
slozku kognitivni) a to miva €asto kontraproduktivni charakter. Na pouceni musi
nezbytné navazat vytvafeni presvédceni (plsobeni na slozku emotivni) o
nebezpecnosti, Skodlivosti a to metodami aktivizaCnimi, nazornymi. V neposledni
fadé vyvrcholenim by meélo byt utvafeni potfenych navyku zdravého Zzivotniho
zpusobu, spravné Zivotospravy atd. (plsobeni na slozku konativni).

4.Terapeuticky - orientuje se na pomoc deviantlim. Terapie znamena IéCbu poruch,
nemoci (fyziologickych i psychickych) prostfedky biologickymi (medikamenty),
psychologickymi (psychoterapie). Sirsi pojeti jako ,lé&bu* poruch a zavad v chovani
a to i prostifedky pedagogickymi, pfip. v SirSim socialnim kontextu (socioterapie).
V ramci takto chapané terapie dochazi k uplathovani dalSich procesu.

Resocializace (reintegrace) znamena odstrafiovani relativné trvalych zaméfeni
jedince zpusobujicich vychovné potize. VétSinou je chapana Sifeji jako jakasi zpétna
socializace s cilem vratit Clovéka do normalniho Zivota spole¢nosti.

Reedukace je specifickym pfipadem resocializace, ve kterém se s pouZzitim
komplexniho systému metod usiluje o takové zmény v chovani, které by odpovidalo
normam.

Rehabilitace predstavuje souhrn urcitych postupu, kterymi se upravuji spolecenské
vztahy, obnovuji narusené praktické schopnosti a dovednosti i moznosti
seberealizace postizeného jedince. Uplatiuje se predevSim u osob zdravotné
postiZzenych.

Formy procesu terapie a resocializace

Z hlediska pojeti daného procesu:

individualni (objektem pusobeni je jedinec a voli se postupy adekvatni dané
osobnosti a danému problému

skupinoveé (objektem puUsobeni je zpravidla mala skupina, kde se vyuziva
skupinové dynamiky, skupinového minéni, skupinovych interakci)

hromadné (objektem puUsobeni jsou vétsSi skupiny, terapeut zde nevyuziva interakce
mezi ¢leny, napf. pusobi rezimovou metodou na celé osazenstvo véznice).

Z hlediska charakteru pribé&hu daného procesu lze hovofit o formach:

ambulantni

ustavni

Z hlediska pfistupu dotyéné deviantné jednajici osobnosti Ize rozlisit formu:
dobrovolnou

narizenou

S ohledem na délku trvani existuji formy:

kratkodobé

dlouhodobé

13.2 Aktualni pohled na situaci v nasi spolec¢nosti

Provedeme-li jakousi analyzu vSech uvedenych teorii je mozné konstatovat, Ze
hledani pfi¢in nardstu socialnich deviaci bude sméfovat predevS§im ke smérim
sociologickym. V prubéhu devadesatych let se totiz struktura naSi populace néjak
zasadné nezmeénila. Jen do jisté miry je mozné spojovat narust socialnich deviaci
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s migraénimi procesy. Je sice pravdou, Ze napf. na narUstu trestné cinnosti se
podileji imigranti z vychodu, reprezentujici prevazné nizSi socialni vrstvy a tedy i
osobnostné vice disponované pro deviantni jednani. UrCity podil bude mit zfejmé
tato Cast populace také na vzrustu spotieby alkoholickych napoju. Vzhledem k tomu,
Ze procento imigranta je vSak relativné stale malé, tézko jim pfiCist na vrub rasantni
narust socialnich deviaci obecné.

To vede k uvaze, Ze i ve snaze respektovat onen polyetiologicky pfistup, je tfeba
hledat pfi€iny v makrosocialnich proménach nasSi spoleCnosti, které pronikaji i do
fungovani a Zivota na niz8ich urovnich (lokalni prostfedi, rdzné instituce pocinaje
rodinou).

Vezmeme-li na pomoc zminéné sociologické teorie, pak se nabizi pfedevSim
Mertonuv vyklad socialni anomie. | u nas v prubéhu devadesatych let jako produkt
nabyté demokracie a svobody je nabizen model jednani, které otevira vSechny
moznosti a jehoz vysledkem je uspéch (s tim spojované bohatstvi), Stastny Zivot.
Kazdy muze byt strdjcem svého Stésti. Pfed oCima zna&né ¢asti naseho obyvatelstva
probiha urcity ,americky sen“ po Cesku. Sou€asné se vSak ukazuje, Ze realizovat
tento sen a dosahnout proklamovanych met legalnimi cestami a prostfedky se jevi
pro drtivou vétSinu nerealné ba nemozné. Ne kazdy se mUlze stat vitézem
,vyvolenych®“ nebo vyhraje. Urcita Cast obyvatelstva je zasazena frustraci (neuspésni
podnikatelé, prace za podprimérnou mzdu apod.) a vysledkem je volba cest, které
predstavuji jednani deviantni. Od drobného okradani, zpronevér, dafiovych unikd az
po mnohamilionové defraudace oznaované specificky Ceskym vyrazem ,tunelovani®.
Vzhledem k tomu, Ze v mnoha pfipadech takové pocinani ,prochazi“, neni odhaleno
Ci prokazano a hlavné nasledné potrestano, vede to pak nepochybné k napodobé u
dalSich jedincl. Ptaji-li se pFestavitelé teorie socialni kontroly pro¢ takto nejednaji
vSichni, musime tedy zaméfit pozornost pravé na mechanismy socialni kontroly a to,
jak tyto mechanismy funguiji.

Je znamo, zZe kontrolni organy (od policie pocCinaje pfes rlzné inspekce az po
kontrolni organy na urovni jednotlivych organizaci) zdaleka nepracuji, jak by bylo
treba. Pfipadl neduslednosti, selhani (korup&ni aféry) je pfiliS mnoho, nez aby to
nezanechalo nasledky. Co v3ak, podle mého soudu, selhava jesté vice je kontrola
moralni, socialné psychicka, vefejnym minénim. Od konce osmdesatych let se jesté
mnohem vice rozSifil stav apatie, Ihostejnosti, nevSimavosti. Takovato atmosféra ve
spolecnosti je pfimo zivnou pudou pro deviantni jednani.

Dal8i souvislost, ktera se rysuje ve spojeni s teorii socialni dezorganizace je stale
vice nebezpelné rostouci spoleCenska diferenciace. Vzhledem k pfedchazejicimu
zvykli na to, Ze se spoleCnost nijak vyrazné neclenila, na to, Zze existovala urcita
nivelizace. Na problém postupujici vyrazné diferenciace spolecnosti upozorfiuje fada
odbornikd v celosvétovém méfitku a oznacuiji jej za Casovou bombu.

VSechny tyto zmény vramci makrosocialni struktury se promitaji do prostredi
jednotlivych regionu, lokalit (s riznou mirou nezaméstnanosti, kriminality, prostituce),
i do prostfedi rodin. Rodina, (jeji zivotni styl, hodnotové zaméfeni) prosla rovnéz
vyznamnymi zménami. Je zasazena zminénym stavem socialni anomie panujicim ve
spole¢nosti, stejné jako procesem socialni koroze, selhavanim mechanizmd socialni
kontroly, &i vyraznou spolecenskou diferenciaci. Co je horsi, ze celkovy spoleCensky
vyvoj nedava v dohledném dobé nadéji na zmény k lepSimu a nelze tedy oCekavat
ani vyznamnéjsi projevy ve sméru ubytku socialnich deviaci a ve svych dusledcich
organizac¢ni zmény prispivaji naopak spiSe k narustu socialnich deviaci.
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Otazky a ukoly

. Uvedte mozné pfistupy spoleCnosti k socialnim deviacim.

. Ktery z pfistupt je podle vas nejefektivné;jsi?

. Jaké pfistupy jsou aktualni v nasi spole¢nosti?

.V €em je podstata reglementacniho pfistupu?

V ¢em spociva efektivnost prevence?

. Jakymi formami se realizuje terapie?

. Uvedte priklady terapeutickych instituci.

. Co podle vas nejvice ovliviiuje situaci u nas v souvislosti se socialnimi deviacemi?

ONOUTAWN R

Souhrn

Kapitola pojednava o moznych pfistupech spole€nosti v souvislosti s vyskytem
socialnich deviaci. Jsou feSeny pristupy represivni, ktery s postupujici humanizaci
spoleCnosti je na ustupu, abolicionisticky, ktery predstavuje snahu prfedchazet a
zamezit vyskytu socialnich deviaci, reglementacni, ktery Ize uplatnit u nékterych jeva
a za urcCitych podminek a nakonec terapeuticky, ktery je od toho, aby i tém, ktefi se
dostali ,na dno“ podal pomocnou ruku.

V druhé cCasti této kapitoly je pojednani o sou€asném stavu spoleCnosti, které ma
dokreslit a dotvofit uceleny pohled na chovani lidi, na realitu tykajici se norem
(legislativy) a jejich dodrzovani, na systém fungovani socialni kontroly a na dusledky
majici charakter deviantnich projeva.
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